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INFORMACIJE O PROCESU IZRADE PRIRUCNIKA 1 ZAHVALNICE

DCAF (Zenevski centar za demokratsku kontrolu oruzanih snaga) i Atlantska inicijativa - u sklopu
projekta ,Rod i pravosude u Bosni i Hercegovini*’, koji je podrzan od Svedske i Ambasade Kraljevine
Norveske u Bosni i Hercegovini - u partnerstvu sa Uredom za razvoj, podrsku i edukaciju tuZilastava u
inostranstvu (OPDAT) Ministarstva pravde Sjedinjenih Americkih Drzava, u prvoj polovini 2017.
godine oformili su i podrzali aktivnosti radne grupe tuzilaca i tuziteljica za procesuiranje predmeta
nasilja u porodici.

Radna grupa je formirana radi identifikacije kljucnih kriticnih elemenata i postojecih dobrih praksi
vezanih za postupanje tuZilaca u procesuiranju predmeta nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini (BiH).
Tokom polugodisnjeg perioda na redovnim mjesecnim sastancima radna grupa je primjenom metoda
kriticke analize razmatrala prakse postupanja tuzilaca u BiH na predmetima nasilja u porodici, s ciljem
iznalaZenja Sto kvalitetnijih i efikasnijih rjeSenja u pristupu. Preduzeti napori radne grupe u konacnici
su rezultirali izradom resursnog materijala koji se nalazi pred Vama: Priru¢nika za tuZioce za
procesuiranje predmeta nasilja u porodici. Namjena ovog inovativnog materijala, koji je izraden za
tuZioce - od tuZilaca je da pruzi informacije o bitnim pitanjima koja mogu biti od pomodi tuziocima u

radu na ovim predmetima, kao i da ponudi preporuke za unaprjedenje postupanja.

U aktivnostima radne grupe ucestvovalo je ukupno jedanaest tuzilaca iz tuzilastava u Federaciji BiH i
tuzilastava u Republici Srpskoj, sa velikim profesionalnim iskustvom u radu na predmetima nasilja u
porodici. Oni su sopstveno znanje i iskustvo, uz obezbjedenu stru¢nu i tehni¢ku podrsku DCAF-a,

Atlantske inicijative i OPDAT-a, na najbolji nacin pretocili u sadrZaj ovog prirucnika.

Na ovom mjestu odajemo priznanje radnoj grupi tuzilaca i tuZiteljica koja je zasluzna za izradu
Priruc¢nika za procesuiranje predmeta nasilja u porodici:

* TuZilac Vedran AlidZzanovi¢, Kantonalno tuZilastvo Tuzlanskog kantona

e Tuzilac Damir Cackovi¢, Kantonalno tuZilastvo Tuzlanskog kantona

* TuZiteljica Hajrija HadZiomerovié-Muftié, Federalno tuzilastvo Federacije Bosne i Hercegovine
* TuZiteljica Advija Hajdo Balta, Kantonalno tuZilastvo Kantona Sarajevo

e TuiZiteljica Seila Helji¢, Kantonalno tuZilastvo Kantona Sarajevo

* TuZiteljica Azra Ibrahimpasi¢, Kantonalno tuZilastvo Unsko-sanskog kantona

* TuZiteljica Dijana Kukobat, Okruzno tuzilastvo u Banja Luci

1Napomena: u sklopu projekta provodile su se raznorazne visSegodisnje aktivnosti u saradnji sa nosiocima
pravosudnih funkcija u Bosni i Hercegovini na unaprjedenju odgovora pravosuda na nasilje u porodici. lzmedu
ostaloga, u prethodnom periodu u saradnji sa sudijama u BiH, izradeni su resursni materijali o sudskom
razmatranju predmeta nasilja u porodici: ,,Priruénik za sudska razmatranja slu¢ajeva nasilja u porodici u Bosni
i Hercegovini” i ,Vodi€ u postupanju: nasilje u porodici — Dodatak Priru¢niku za sudska razmatranja slucajeva
nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini”. Ovi materijali mogu se preuzeti putem internet stranice Centra za
sudsku dokumentaciju Visokog sudskog i tuzilackog vije¢a Bosne i Hercegovine (Centar za sudsku

dokumentaciju/Biblioteka/Publikacije/Ostale publikacije/Sudska razmatranja sluc¢ajeva nasilja u porodici u BiH).



* TuZilac Sinisa Markovi¢, Okruzno tuzilastvo u Banja Luci
e Tuzilac Zarko Mili¢, Okruzno tuZilastvo u Trebinju
* TuZiteljica Suada Salki¢, Federalno tuzilastvo Federacije Bosne i Hercegovine

e TuZilac Edin Sacirovi¢, Kantonalno tuZilatvo Kantona Sarajevo.

Zahvaljujemo se Lauri Neubauer, rezidentnoj pravnoj savjetnici u Ministarstvu pravde SAD / OPDAT,
na omogucavanju tehnicke i logisticke podrske aktivnostima radne grupe, sudjelovanju na sastancima
radne grupe, kao i na prenosenju modela dobrih praksi postupanja u predmetima nasilja u porodici
Tuzilackog ureda u Brooklynu, SAD, u kojem je obavljala poslove tuziteljice.

Takode, zahvaljujemo se sutkinji u penziji/prethodnoj tuZiteljici Mel Flanagan (SAD), gostujucoj
predavacici na Pravnom fakultetu Univerziteta u Sarajevu i pravnoj ekspertkinji o nasilju u porodici —
na uces¢u na pojedinacnim sastancima radne grupe, prezentiranju specificnih tema vezanih za rad
tuzilaca na predmetima nasilja u porodici i pripremi materijala koji je radna grupa razmatrala i u
prilagodenom obliku ukljucila u sadrzaj prirucnika.

Konacno, upucujemo zahvalnicu Udruzenju tuzilaca u Federaciji Bosne i Hercegovine i UdruzZenju
tuzilaca u Republici Srpskoj, na ¢elu sa predsjednicama udruzenja: federalnom tuziteljicom Hajrijom
HadZiomerovi¢-Mufti¢ i republi¢kom tuZiteljicom Zivanom Baji¢, na pruzenoj pomoéi u kontaktiranju
tuzilaca i tuZiteljica za potrebu formiranja radne grupe.
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Uvodenjem nasilja u porodici kao delikta u odgovarajuce krivi¢ne zakone® u BiH, od 2003. godine
zapocinju napori krivicnopravnih aktera, posebno nosilaca pravosudnih funkcija, na iznalazenju
kvalitetnog i uskladenog pristupa i odgovora na nasilje u porodici; pristupa koji u konacnici treba
dovesti do efikasnog kaznjavanja pocinilaca i pruzanja zastite zrtvama nasilja u porodici. Policija,
tuzilastvo i sudovi kao odgovorni za istrazivanje, inkriminiranje i presudivanje predmeta nasilja u
porodici suocavaju se sa brojnim izazovima u radu. Kada je u pitanju postupanje tuzilaca, izmedu
ostaloga, a prema svjedoCanstvima prakticara: po pravilu nema specijalizacije u postupanju;
predmetima se u vecini slu¢ajeva ne pristupa azurno; postoji nerazumijevanje razli¢itih elemenata
ovog krivicnog djela i nedostatak optuzivanja za sve prisutne oblike izvrSenog nasilja, drskog ili
bezobzirnog ponasanja u porodici; dolazi do Cestih obustava istraga ili odustajanja od optuznice
uslijed odbijanja ostecene-svjedoka da svjedodi; nedovoljne koordinacije tuzilastva i policije u
provodenju istraznih radnji i dr. Postoji prepoznata potreba za unaprjedenjem odgovora pravosuda
na nasilje u porodici. U kojoj mjeri ce institucionalni represivni aparat na razli¢itim nivoima
organizacije vlasti u BiH biti spreman ponuditi efikasan pristup u rjesavanju predmeta nasilja u
porodici zavisi¢e od brojnih faktora.

Uloga tuzioca u izvrSenju ovog zadatka od presudne je vaznosti; obzirom da upravo tuzioci
predstavljaju osnovnu sponu izmedu aktivnosti policije na otkrivanju osumnji¢enih za izvrSenje djela
nasilja u porodici i konacnog zakljucka sudova o njihovoj krivici. Ipak, kada je u pitanju nasilje u
porodici valjan odgovor nosilaca pravosudnih funkcija moZe biti sputan faktorima kao Sto su
neadekvatno razumijevanje prirode nasilja u porodici i svih razli¢itih oblika u kojima se ovo djelo
moze ispoljiti u praksi, nepoznavanje obavezujuéih medunarodnopravnih standarda u postupanju,
prisutnost stereotipa i predrasuda vezanih za razumijevanje Cinjenica, ocjenu dokaza ili donosenje
odluka u predmetu.

Ova vrsta problematike ne predstavlja kuriozitet krivicnopravnog konteksta i tuzilackih i sudijskih
praksi u BiH, nego je univerzalno prisutna i predstavlja u vecoj ili manjoj mjeri izazov za sve
kriviénopravne sisteme u svijetu. Cak 3tavie, oblast nasilja u porodici je predmet regulae na
globalnom nivou kroz normativne djelatnosti posebnih tijela Ujedinjenih nacija i na regionalnom
nivou kroz aktivnosti Vijeca Evrope. Kao najznacajniji medunarodno-pravni instrument pojavljuje se
Konvencija Vijeca Evrope o sprefavanju i suzbijanju nasilja nad Zenama i nasilja u porodici — tzv.
Istanbulska konvencija; koju je BiH ratifikovala ¢ime su organi vlasti preuzeli na sebe obavezu
ispunjena obavezujuéih pravnih standarda. Stoga je poznavanje relevantnih medunarodnih
standarda, primjena kriticke pravne analize, komparativne pravne analize, identifikacija i propitivanje
pozitivnih i negativnih aspekata praksi rada tuzilaca od ogromne vrijednosti za cjelovito unaprjedenje
postupanja u predmetima nasilja u porodici. Materijal pred Vama, uz primjenu navedenih metoda,
identifikuje pitanja od znacaja za procesuiranje predmeta nasilja u porodici, nudi obrazlozenje
postojecih prednosti i nedostataka u vodenju postupka, navodi primjere dobrih praksi rada tuzilaca u
BiH na ovim predmetima, te konac¢no sadrzi preporuke za unaprjedenje postupanja tuzilaca.

? Kriviéni zakon Federacije Bosne i Hercegovine, Krivi¢ni zakon Republike Srpske, Krivi¢ni zakon Brcko Distrikta
Bosne i Hercegovine.



Prirucnik za tuZioce za procesuiranje predmeta nasilja u porodici sastoji se od teorijskog i prakticnog
dijela. Prvo poglavlje sadrzi teorijski okvir o nasilju u porodici koji je prilagoden potrebama tuzilaca i
pruza osnovu za informisano postupanje u predmetima nasilja u porodici. U okviru ovog poglavlja
predstavljene su sljedece teme, koje su medusobno povezane:

— tipologija nasilja u porodici;
— tocak modiikontrole;
—  krug tj. ciklus nasilja u porodici;

— uticaj rodnih predrasuda i stereotipa na procesuiranje sluc¢ajeva nasilja u porodici.

Polazedi od postojecih praksi u podizanju i potvrdivanju optuznica u predmetima nasilja u porodici
prema kojima se u vedini slucajeva fizicko nasilje identifikuje kao iskljucivi oblik nasilja u porodici
povodom kojeg se vodi krivicni postupak; poglavlje br. dva obraduje specificne radnje fizickog nasilja
kojima se moze izvrsiti djelo nasilja u porodici, a koje nisu u dovoljnoj mjeri prepoznate i zastupljene
u optuznicama za ovo djelo. To su: davljenje, uhodenje i seksualni napad.

Obzirom na nacelno tezak polozaj oStecene u krivicnom postupku, te obavezu tuZioca da zastupa
interese oStecene u postupku, tre¢e poglavlje bavi se pitanjima na koje sve nacine tuZioci mogu
poboljsati polozaj oste¢ene, odnosno Zrtve nasilja u porodici u krivicnom postupku. S tim u vidu, radi
potpunijeg informisanja tuzilaca posebno je ukljucen sadriaj vezan za objasSnjenje razloga iz kojih
ostec¢ene odbijaju da svjedoCe protiv drugog clana porodice u ovim predmetima. Pored ovoga,
prikazana je metodologija intervjuisanja oStecene u skladu sa medunarodnim standardima dobrih
praksi; vaznost da se vodi racuna o predlaganju procesnih mjera zastite za svjedoka-osteéenu i nacini
pruzanja pomodi i informacija oste¢enoj kao Zrtvi nasilja.

Opste radnje vezane za postupanje tuzilaca u predmetu nasilja u porodici - relevantne za uspjesno
procesuiranje slucaja, nalaze se u fokusu cetvrtog poglavlja. Obradene su sljedeée teme: znacaj
azurnog postupanja na ovim predmetima; modeli unutrasnje organizacije rada u tuzilastvu na
predmetima nasilja u porodici; preduzimanje radnji vezanih za podnosSenje imovinskopravnog
zahtjeva za naknadu Stete; uvezivanje ranijih tuzilackih odluka i koristenje dokaza; te prikupljanje
izvoda za osumnji¢enog iz odgovarajucih evidencija i provjera podataka.

Peto poglavlje detaljno obraduje standarde postupanja tuZilaca u predmetu nasilja u porodici u
skladu sa razli¢itim fazama krivicnog postupka. PoCev s fazom istrage, preko podizanja optuZnice i
sudenja, sve do zalbenog postupka ovo poglavlje sadrzi presjek najboljih medunarodnih i domacih
praksi rada, te obilje korisnih informacija za efikasno postupanje tuZilaca na ovim predmetima.

Posljednje poglavlje dotice se znacaja pohadanja edukacije o nasilju u porodici za potrebu kvalitetnog
procesuiranja predmeta nasilja u porodici, njegovanju senzibilisanog pristupa u radu na ovim
predmetima i vaznosti prevencije nasilja u porodici — kao opSteg okvira za postupanje tuzilaca na
predmetima vezanim za nasilje u porodici.

Na kraju, vazno je napomenuti, u skladu sa rezultatima istrazivanja i zvanicnom statistikom u vezi sa
. .. . 3 . . 4 ,. ve . -
nasiljem u porodici, kako na globalnom nivou®, tako i na nivou BiH" — da su vecina pocinilaca nasilja u

® Claudia Garcia-Moreno et al, ‘Summary Report Multi-country Study on Women’s Health and Domestic
Violence against Women: Initial Results on Prevalence, Health Outcomes and Women’s Responses’ (Zeneva:
Svjetska zdravstvena organizacija 2005), str. 20, www.who.int/gender/violence/who_multicountry_study/
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porodici muskarci, dok vecinu Zrtava cine Zene; te da termini koji se koriste u ovom materijalu
odrazZavaju takvu stvarnost. Prema tome, imenice muskog roda koriste se za oznacavanje pocinioca,
dok se imenice Zenskog roda uglavnom koriste za oznacCavanje Zrtve. Ovakav pristup ne negira da
muskarci mogu biti Zrtve nasilja u porodici, dok Zene mogu biti pocinioci nasilja.

summary_report/summary_report_English2.pdf. UN Generalna skupstina, ‘In-Depth Study on All Forms of
Violence against Women’, lzvjestaj Geeneralnog sekretara UN, Dokument br. A/61/122/Add.1, 6. jul 2006, str.
28-30.

4 Marija Babovi¢ et al, ‘Rasprostranjenost i karakteristike nasilja prema Zenama u BiH’ (Sarajevo: Agencija za
ravnopravnost spolova Bosne i Hercegovine, 2013), str. 19, 81.



I TEORIJSKI OKVIR O NASILJU U PORODICI: INFORMISANO
POSTUPANJE TUZILACA

1.1. Tipologija nasilja u porodici

Tipologija nasilja u porodici obradena na ovom mjestu ne odnosi se na sve manifestacije nasilja u
porodici vec isklju¢ivo na nasilje koje se deSava medu ¢lanovima porodice koji su bracni supruznici ili
partneri u vanbracnoj zajednici — a koje je prema svim relevantnim istrazivanjima prepoznato kao
najces¢i oblik ispoljavanja nasilja u porodici. Prema tome, svi ostali oblici ispoljavanja nasilja u
porodici, kao Sto su nasilje nad djecom, nasilje djece nad roditeljima, nasilje nad starijim osobama u
porodici potpadaju van okvira ove tipologije.

Istrazivanjima je utvrdeno nekoliko tipova nasilnih veza izmedu partnera u bracnoj ili vanbracnoj
zajednici (odnosno partnera koji su ¢lanovi porodice u smislu odgovarajuée zakonske definicije
porodice). U tabeli u nastavku su prikazane tri vrste nasilja u porodici koje se deSava izmedu bracnih
supruznika i osoba koje Zive u vanbracnoj zajednici. Isto tako, tabela sadrzi kratke opise glavnih
karakteristika ove tri vrste nasilja, na osnovu kojih se uocava razlika izmedu tri vrste nasilja:

—  koji je cilj ili motiv nasilja medu bracnim ili vanbracnim partnerima;

— koja je najvaznija karakteristika nasilja koju bracni ili vanbracni partneri koriste (odnosno da i
postoji mehanizam kontroliraju¢eg ponasanja);

— tko je pocinitelj nasilja;

— kakva je ucestalost nasilja ;i

— koliko je nasilje ozbiljno.

Ono $to mi podrazumijevamo pod nasiljem u porodici, koje se deSava medu clanovima porodice,
obi¢no spada u prvu kategoriju: zlostaviljanje. Ovaj oblik nasilja u porodici karakteriziraju moc i
kontrola koju jedna osoba ima nad drugom (vidi potpoglavlje o tocku moci i kontrole u nastavku).
Zlostavljanje je izuzetno ozbiljno, ali je vazno znati da ga u mnogim sluc¢ajevima ne karakterizira i
visok nivo fizickog nasilja. Umjesto toga, pocinitelj moze koristiti prijetnje i prisilu da bi Zrtvu
zlostavljao i ogranicio njenu ili njegovu slobodu.

Zrtve zlostavljanja ponekad vrie izolirana ali izuzetno nasilna djela kako bi pobjegle svojim
zlostavlja¢ima ili zastitile sebe ili druge ¢lanove porodice u situacijama opasnim po Zivot. To je nasilni
otpor, drugi oblik nasilja u tipologiji. U ovim sluéajevima, Zrtva je mozda pocinila krivicno djelo, ali
¢injenica da je svakodnevno zlostavljana i/ili se nalazila u situaciji koja je potencijalno opasna po Zivot
treba se cijeniti kao znacajna olak3avajuca okolnost. Vazno je prepoznati da su pocinitelji/ce nasilnog
otpora i osobe koje od njih zavise i sami pod rizikom od daljeg nasilja.

Treca vrsta nasilja je situacijsko nasilje medu partnerima. Ono ukljucuje svakodnevne svade koje
postanu nasilne, ali nijedna osoba ne dominira u vezi. Povremeno dode do ozbiljnih povreda, ali ne
postoji obrazac modi i kontrole. Advokati odbrane su opcenito skloni omalovaZzavanju zlostavljanja
tako Sto ga nazivaju situacijskim nasiljem medu partnerima.



Tabela 1:
odnosima’

Vrsta nasilja

Cilj

Najvaznija
karakteristika

Pocinilac

Ucestalost nasilja

Ozbiljnost

Zlostavljanje
(sistematsko nasilje u
porodici)

Kontrola nad vezom

Ponovljeno nasilje ili
jednokratni nasilni ¢in
koristi se kao trajna
prijetnja u cilju
odrzavanja kontrole
Samo jedan;
dominantna uloga u
vezi

Nasilje je cesto
redovno

Zrtve se Cesto boje za
vlastiti Zivot, ali
stvarno nasilje je

Nasilni otpor

Izbjedi zlostavljanje

Zrtva reaguje u
odbrani ili kao
odgovor (odmazda)
na zlostavljanje

Samo jedan; Zrtva
zlostavljanja

Veoma rijetko, obi¢no
jednokratno

Moze biti izuzetno
nasilno

hnsonova tipologija kontrole u nasilnim partnerskim (braénim i vanbracnim)

Situacijsko nasilje
medu partnerima

Da se “pobijedi”, da

se zadobije paznja ili
da se “poravnaju
racuni”

Do nasilja dolazi kada
konfliktna situacija
eskalira — zavrSava se
kad se sukob rijesi

Potencijalno obje
strane

Obicno nije Cesto ili se
desSava u kratkim
periodima

Rijetko je ponasanje
opasno po Zivot; ali
moze biti

moZda ograni¢eno

Bitno je naglasiti da sve tri vrste nasilja medu supruznicima i vanbracnim partnerima (kao oblik nasilja
u porodici) iz ove tipologije podlezu krivicnom gonjenju. Pored ovoga, u slu¢ajevima kada je utvrdeno
da je doslo do nasilnog otpora Zrtve prema pociniocu, postupajuci tuzilac bi u svakom slucaju trebao
utvrditi da li postoje okolnosti koje iskljucuju protivpravnost djela, odnosno krivicu Zrtve (slu¢aj nuzne
odbrane).

Ova tipologija je narocito vazna za tuZitelje, zato Sto izolirani incident nasilja moze izgledati relativno
beznacajno, kada se posmatra zasebno. Medutim, ako tuzitelji rutinski razmatraju da li se dati
incident uklapa u Siri obrazac modi i kontrole, moce ¢e bolje da pokazu da li je optuzeni narusio "mir,
fizicki integritet ili mentalno zdravlje ¢lana svoje porodice"®. Drugim rije¢ima, u takvim slu¢ajevima
tuzilac moze osporiti tvrdnje odbrane da je ono Sto je optuZeni uradio bio "samo jedan Samar" u
kontekstu svade (situacijsko nasilje medu partnerima). Osim toga, ako tuZilac moze pokazati da je u
pitanju sistematsko nasilje (zlostavljanje), time ¢e dodatno potkrijepiti upuceni prijedlog ili zahtjev
kojim se Stiti Zrtva i druge osobe koje su mozda pod rizikom; npr. prijedlog za izricanje mjere zabrane
prema optuzenom. Ova tipologija takoder moZe predstavljati koristan alat koji tuzilac moze koristiti u

3 Hines, D.A., i Douglas, E.M., “Intimate terrorism by women towards men: Does it exist?” Journal of Aggression,
Conflict and Peace Research, 2, br. 3 (jul 2010) 36-56; Johnson, M.P., A Typology of Domestic Violence. Boston,
MA: Northeastern (2008); i Johnson, M.P., “Types of domestic violence: Research evidence, presentations, Crif-
Viff, Montreal (mart 2013).

® Krivi¢ni zakon Republike Srpske, "Nasilje u porodici ili porodi¢noj zajednici", ¢lan 208. stav (1), Sluzbeni glasnik
Republike Srpske 49/03, 108/04, 37/06, 70/06; Krivi¢ni zakon Federacije BiH, "Nasilje u porodici", ¢lan 222. stav
1., Sluzbene novine Federacije BiH 36/03; i Krivi¢ni zakon Bréko Distrikta BiH, Nasilje u porodici, ¢lan 218., stav
1., Sluzbeni glasnik Bréko Distrikta BiH 9/13.
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toku postupka u situacijama kada posumnja da postoji nerazumijevanje i teskoée u prepoznavanju

nasilja u porodici kao obrasca nasilja.

1.2. To¢ak moéi i kontrole’

Tocak moci i kontrole se odnosi na slucajeve nasilja u porodici koji predstavljaju rodno zasnovano
nasilje, odnosno nasilje u porodici koje muskarac vrSi nad Zenom sa kojom se nalazi u intimnom
partnerskom odnosu, tj. bracnom ili vanbraénom odnosu. lako je tocak modi i kontrole namjenjen da
prikaze manifestacije rodno zasnovanog nasilja nad Zenama, moze se isto tako koristiti kao pomoc u
opisivanju pojedinacnih radnji izvrSenja nasilja u porodici u slu¢ajevima kada je muskarac Zrtva nasilja
u porodici.? Ipak, kada se pogledaju dostupni podaci iz raznih zemalja inidikativno je da su potinioci
nasilja u porodici nad muskarcima u najve¢em broju upravo drugi mugkarci.’ Bitno je naglasiti da se
nasilje u porodici ne desava iskljuCivo izmedu muskarca i Zene. Postoje slucajevi npr. u kojima
roditelji zlostavljaju svoju djecu ili obrnuto djeca vrse nasilje nad roditeljima.

Policijski izvjestaji i iskazi svjedoka nasilja u porodici najéesc¢e se fokusiraju na fizicko nasilje, jer se
ono lakSe poima kao kriviéno djelo. U ovim slucajevima, to¢ak mocdi i kontrole moze pomodi tuziocima
i drugim clanovima pravosudne zajednice da utvrde da li se incident koji je prvobitno prijavljen
uklapa u Siri obrazac nasilja, $to onda predstavlja zlostavljanje (sistematsko nasilje). 1z perspektive
irtve, psiholoske posljedice fizickog nasilja Cesto su veée od samih povreda. Toc¢ak modi i kontrole
moze biti koristan resurs za tuzioce za potrebu opisivanja svih prisutnih radnji izvrSenja nasilja u
porodici u konkretnom slucaju. Osim toga, toCak se moze koristiti kao vizuelna pomo¢ u cilju
dokazivanja krivicnog djela nasilja u porodici i ozbiljnosti radnji izvrSenja optuzenog, u sluc¢ajevima
kada je zrtva nasilja u porodici osoba Zenskog spola.

"Razlicite verzije Tocka moci i kontrole dostupne su na: www.theduluthmodel.org/training/wheels.html

8 v JTE . apee . . . v ore . . e .. . v .
Iz tocka modi i kontrole vidljivo je da je fizicko nasilje samo jedan od oblika nasilja. Npr. prijetnje, zastrasivanje,

emocionalno zlostavljanje ne moraju biti praéeni fizickim nasiljem pocinjenim nad muskarcem da bi se radilo o

nasilju u porodici.

9Vidi, npr. Watson, Callum, Preventing and Responding to Sexual and Domestic Violence against Men: a

Guidance Note for Security Sector Institutions (Geneva: DCAF, 2014), str. 22.
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Slika 1: Toéak modi i kontrole™

NASILJE NAD ZENAMA
TOCAK: MOC | KONTROLA

EMOCIONALNO

IZOLACIJA ZLOSTAVLJANJE
KontroliSe je $ta radi, Ponizava je, ¢inl da
§ kim se vida, sebe dozivijava kao losu,
§ kim razgovara, naziva je pogrdnim imenima,

gdje odlazi navodi da misli da je luda

EKONOMSKO
ZLOSTAVLJANJE

Pokuava da je sprijeci da dobije
ili zadrzi posao, navodi je da ga
moli za novac, «udjeljuje» joj
odredenu svolu, uzima njen novac

SEKSUALNO
ZLOSTAVLJANJE

Prisiljava je na seksualne
radnje protiv njene volje,
seksualno atakuje na njeno tijelo,
tretira je kao seksuaini objekat

ZASTRASIVANJE

ZastraSuje je: fzgledom,
ponasanjem, gestovima,
glasnim govorom,
razbija predmete,
unistava njenu imovinu

PRIVILEGIJE

Tretira je kao sluzavku,
donosi sve «velike» odluke,
ponada se kao «gospodar tvrdave»

PRIETNJE 1 yaNipULISANJE

Prijeti ili sprovodi prijetnje da
bi je na neki nacin emocionaino DJECOM

povrijedio, prijeti da ce joj Cini da se osjeca krivom u
oqusig !1'“:' ubiti .“é. odnosu na djecu, koristi djecu za
prijavi jé odgovarajucim prenoSenje poruka, korist pravo

sluzbama posjete da je uzenirava

Gilj
Taktike
Sluzi da se

sprovedu taktike
i ostvari cilj

O\ o

1% |2radio Domestic Abuse Intervention Project, Duluth, MN, USA.
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1.3. Krug nasilja u porodici"

Nisu svi pocinioci nasilja u porodici kontinuirano nasilni. Postoje mnogi slucajevi gdje tenzije polako
rastu, rezultirajuci kratkim periodom teskog nasilja. Nakon toga slijedi period tokom kojeg se nasinik
izvinjava, nastojeci odgovoriti zrtvu od odlaska. Medutim, tenzije uskoro pocinju ponovo rasti, te se
krug ponavlja. Za tuzZioce je vazno da imaju na umu ovaj krug, jer Zrtve mogu biti u fazi "medenog
mjeseca" u vrijeme kada dode do sudenja u predmetu. Ona (ili on) ¢ée mozda biti uvjerena da nasilje
pripada proslosti, i mozda nece Zeljeti da svjedoci. Medutim, Zrtva koja je u fazi "medenog mjeseca" i
dalje je pod rizikom — pocinitelj ¢e moZda iskoristiti upravo sudski predmet kao izgovor da se vrati
kontroliraju¢em ponasanju.

Intervencija krivicnopravnog sistema, uz radnje policije na predlaganju izricanja zastitnih mjera po
osnovu Zakona o zastiti od nasilja u porodici, predstavlja osnovni nacin da se prekine krug nasilja. Iz
tog razloga u interesu Zrtve je - kako bi Zrtva dobila satisfakciju kroz krivi¢ni postupak - da tuzioci
istraju u predmetima nasilja u porodici ¢ak i kada Zrtva ne saraduje ili trazi odbacivanje optuzbi i
uloZze maksimalan napor u prikupljanju svih dokaza. U dijagramu je objasnjeno i zasto se kajanje ili
period dobrog ponasSanja optuzenog ne treba cijeniti kao olaksavajuca okolnost. To nikako nije
pokazatelj da je krug nasilja prekinut.

Slika 2: Krug nasilja u porodici

RASTUCA NAPETOST

Manja uznemirenost, povecana
napetost, bijes, izolacija, kontrola
ponasanja

MEDENI MJESEC

Pocinilac se ponasa romanticno,

EKSPLOZIJA -NASILNI DOGADAJ
Ponovno pocinje zlostavljanje:
fizicko, seksualno, psihicko,
verbalno, finansijsko.

nudi poklone. Oboje se ponasaju
kao da se niSta nije dogodilo.
Poricanje da se ciklus ponavlja.

POMIRENJE

Pociniocu je Zao, izvinjava se,
obecava nikad vise.

1 Prilagodila Mel Flanagan iz Walker, Leonore, The Battered Woman, (New York: Harper and Row, 1979);
Oakland County Coordinating Council Against Domestic Violence, The Divorce Handbook [Online verzija],
http://domesticviolence.org/cycle-of-violence/
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1.4. Uticaj rodnih predrasuda i stereotipa na
procesuiranje slucajeva nasilja u porodici

Rodne predrasude se mogu definirati kao "stereotipno razmisljanje o prirodi i ulogama Zena i
muskaraca [...], te mitovi i zablude o ekonomskoj i drudtvenoj stvarnosti zenskih i mugkih zivota"."
lako ¢anovi profesionalne pravne zajednice nastoje postupati jednako i pravicno prema Zenama i
muskarcima, neizbjezno je da implicitni* oblici rodnih predrasuda igraju odredenu ulogu u sudskoj

praksi. Da to nije slucaj, sudske odluke bi jednostavno slijedile obrazac:

Cinjenice + zakon = pravna odlukal

Znamo da to nije tako, prvo zato Sto dva tuZioca nikada nece napisati identi¢nu optuznicu, i drugo,
kad bi to bio slucaj, sve sudije bi donosile identicne odluke i skoro da ne bi bilo potrebe za
postojanjem Zalbenih sudova. Stoga, subjektivho odlucivanje uvijek igra odredenu, ma koliko
neznatnu ulogu.

Predrasude i stereotipi se nekako prirodno i "bez razmisljanja"" javljaju u nasem mozgu, Sto nam
omogucava da donosimo brze odluke na osnovu ranijih iskustava. Oblikuju ih faktori kao $to su ranija
iskustva, kultura i mediji. Na primjer, ako vidimo lonac na peci, pretpostavljamo da je vreo i pazimo
da se ne opecemo. Problemi se javljaju kada ove pretpostavke pretvorimo u negativne prosudbe o
drugima. Na primjer, mozda mislimo da Zene ne mogu (i da stoga ne bi trebale) upravljati avionom,

zato Sto nikada nismo vidjeli jednu pilotkinju.

Stoga je vazno da se tuZioci zapitaju kakve rodne predrasude oni imaju, a ne da li ih uopce imaju. Isto
vaZzi i za svjedoke, vjeStake, sudije i advokate sa kojima tuzioci rade. Polazedi od pretpostavke da svi
mi imamo predrasude, mozemo poceti da aktivno identificiramo, dovodimo u pitanje i ublazavamo te
predrasude, kako bismo osigurali da se zakon primjenjuje pravicno i objektivno u najvecoj mogucoj

mjeri.

Rodne predrasude i rodni stereotipi u predmetima nasilja u porodici

Mnogi imaju snazno misljenje o ulogama koje bi muskarci i Zene trebali igrati u porodici, ponekad na
osnovu kulture, a ponekad zbog li¢nih uvjerenja. Stoga ne iznenaduje Cinjenica da rodne predrasude
Cesto uti¢u na slucajeve nasija u porodici. Takve predrasude jasno demonstrira Cinjenica da je vecina
drzava kriminalizirala nasilje u porodici tek u dvadesetom stolje¢u. U mnogim slucajevima, ono se i
dalje ne tretira sa jednakom ozbiljnos¢éu kao druga krivicna djela sa slicnim zaprije¢enim zakonskim
kaznama."

Osim toga, i rodni stereotipi mogu uticati na provodenje pravde u predmetima nasilja u porodici. Na
primjer, Citav niz prividnih olaksavajucih okolnosti koje advokati odbrane obi¢no navode zasnovan je

12 Schafran, Lynn Hecht, “Planning for Evaluation: Guidelines for Task Forces on Gender Bias in the Courts”,
Women Judges’ Fund For Justice, 1989, p.1.

B “Implicitne predrasude su podsvjesne pretpostavke ili stereotipi o odredenim drustvenim grupama (rod, rasa,
nacionalnost, vjeroispovijest itd.), koje se razviju od malih nogu i s vremenom se sve viSe ukorjenjuju. Dovode
do formiranja podsvjesnih stavova, pretpostavki i stereotipa koji utje¢u na donosenje odluka u svim podrucjima
Zivota.” Definicija preuzeta iz: Halilovi¢, Majda et al., Rodne predrasude u primjeni prava:
bosanskohercegovacki i medunarodni pravni okviri i praksa, Atlantska inicijativa/DCAF, 2017., str. 34-35.

" Kelly, Kristin A., Domestic Violence and the Politics of Privacy (lthaca, NY: Cornell University Press, 2003).
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na rodnim stereotiupima. One ukljuCuju ideju da su muskarci po prirodi agresivni, te da je stoga do
nasilja doslo tokom perioda privremene neuracunljivosti. Navodi se i ¢injenica da optuzZeni odgovara
stereotipu o cijenjenoj licnosti muskarca u drustvu na osnovu njegovog polozZaja drustvene modi,
statusa porodi¢nog Covjeka i oca, drustveno-ekonomskog statusa hranitelja porodice ili "primjerenog
ponasanja" predu sudom.’® Mnoge od navedenih okolnosti bi se u stvari trebale cijeniti kao
otezavajuce okolnosti zato Sto je pocinitelj zloupotrijebio svoju poziciju modéi u namjeri da nekaznjeno
vrsi nasilje nad ¢lanovima svoje porodice.

Na slican nacin, rodne predrasude mogu potkopati iskaze svjedokinja. Od samog pocetka, kredibilitet
svjedokinja se Cesto dovodi u pitanje zbog stereotipa da su Zene sklone manipuliranju i da Cesto
iznose lazne optuzbe. To moZe biti narocito probemati¢no kod nasilja u porodici, zato Sto se zbog
posljedica traume osobe ne prisje¢aju dogadaja na linearan nacin, te se odredenih detalja mogu
sjetiti naknadno. Ovo se moZe pogresno shvatiti kao znak da je iskaz lazan.

Osim toga, mnogi imaju stereotipnu predodzbu o tome kako izgleda Zrtva nasilja u porodici.
Svjedokinje koje se ne ukapaju u ovu predodzbu izloZzene su strozem ispitivanju tokom svjedo&enja.'®
Iz tog razloga, muskarcima koji su zrtve nasilja u porodici moze biti vrlo tesko da se izbore da ih drugi
shvate ozbiljno, narotito ako izgledaju fizi¢ki jate od svojih supruga.’’

Stoga je vazno da tuZioci i druge strucne osobe u krivicnopravnom sistemu prepoznaju da i oni, kao i
svi ostali, imaju implicitne predrasude. U svakoj fazi krivicnopravnog procesa, oni trebaju poduzimati
aktivne korake kako bi osigurali da njihova analiza bude zasnovana na objektivnoj analizi ¢injenica, a
ne na njihovim implicitnim predrasudama. Osim toga, tuzioci su u dobroj poziciji da preispituju da li
su na dokaze koje su im iznijeli svjedoci (ukljucujuéi vjestake), eksperti, advokati i policija uticale
pristrane pretpostavke i rodni stereotipi.

U narednoj tabeli prikazani su primjeri kako rodne predrasude i stereotipi mogu predstavljati
prepreke u izvrSenju pravde u slucajevima nasilja u porodici u razicitim fazama krivicnopravnog
postupka.'®

Tabela 2: Primjeri uticaja rodnih predrasuda i stereotipa na preduzimanje radnji u krivicnom postupku

Zrtve ne prijavljuju nasilje u porodici zato $to ne znaju da je to krivi¢no djelo ili se
plase da im niko nece vjerovati.

Prijavljivanje

Policija ne evidentira djela nasilja u porodici kao krivicna (npr. neposredno ih
Odgovor procesuira kao prekrsaj) — jer nasilje u porodici ne smatra dovoljno ozbiljnim
djelom.

Iskaz svjedoka je doveden u pitanje ili istrazitelji smatraju da je predmet nisko na

Istr e . . . L .
straga listi prioriteta. Policija ne provodi u potpunosti sve istrazne radnje.

Tuzilastvo Tuzilac ne pristupa procesuiranju sluc¢aja sa svom duznom paznjom uslijed ranijih

> Nenad Gali¢ i Heather Huhtanen, ed., Priruc¢nik: Sudska razmatranja sluc¢ajeva nasilja u porodici u Bosni i
Hercegovini (Sarajevo, DCAF, 2014), str. 25-26.

1o Schafran, Lynn Hecht, “Barriers to Credibility: Understanding and Countering Rape Myths”,
http://www.nationalguard.mil/Portals/31/Documents/J1/SAPR/SARCVATraining/

Barriers_to_Credibility.pdf.

v Watson, Callum. Preventing and Responding to Sexual and Domestic Violence against Men: a Guidance Note
for Security Sector Institutions (Geneva: DCAF, 2014), str. 27.

1 Prilagodeno iz: Eileen Skinnider, “Handbook on effective prosecution responses to violence against women
and girls”, Criminal Justice Handbook Series, (Be¢: Ured ujedinjenih nacija za drogu i kriminal, 2014), str. 29-30.
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negativnih iskustava sa oStec¢enima u sluc¢ajevima nasilja u porodici koje odbijaju
svjedocenje.

VjesStacenje je pod uticajem rodnih predrasuda. OptuZeni je osloboden optuzbi jer
je kredibilitet svjedoka doveden u pitanje.

Sudenje

Osudenom je izreCena neadekvatna krivicnopravna sankcija (npr. neadekvatna
ocjena prisutnih otezavajucdih i olakSavajucih okolnosti u predmetu koje uti¢u na
odmjeravanje sankcije).

Izricanje
kazne

I  SPECIFICNE RADNJE IZVRSENJA NASILJA U PORODICI

2.1. Davljenje: prepoznavanje radnje i znacaj za
procesuiranje nasilja u porodici

U kontekstu nasilja u porodici davljenje predstavlja ekstremni vid fizickog oblika nasilja u porodici i
krajnji vid ispoljavanja moci i kontrole pocinoca nasilja nad Zrtvom. Prilikom davljenja pocinilac svojim
rukama kontroliSe Zrtvine udisaje, te na taj nacin direktno odlucuje o Zivotu i smrti Zrtve. Davljenje
proizvodi razorne psiholoske posljedice po Zrtvu, a potencijalno moze dovesti do smrtnog ishoda.™
Problem u pristupu krivicnopravnih aktera kod davljenje javlja se kada policija i tuZioci ne prepoznaju
da je u odredenoj krivicnopravnoj situaciji doSlo do davljenja, Sto je dodatno praceno sklonoséu
Zrtava da umanjuju obim nasilja kojem su izloZene i ne prikazuju nasilje kao davljenje.

Shodno tome, narocito je vazno da policija i tuzilastvo kod provodenja istraznih radnji prepoznaju
prisustvo davljenja u predmetu nasilja u porodici, kako bi se sluc¢ajevi davljenja mogli na odgovarajuci
nacin dokumentovati, istraZziti i procesuirati. Isto tako, potrebno je voditi racuna da se slucajevi
davljenja ispravno pravno kvalifikuju i da se u praksi razgranice krivicnopravne situacije kada npr.
davljenje predstavlja jednu od kontinuiranih radnji izvrSenja fizickog nasilja nad bracnim ili
vanbracnim partnerom, odnosno element bi¢a djela nasilja u porodici od krivicnopravnih situacija
kada npr. davljenje predstavlja pokusaj ubistva koji ¢e se kao takvo djelo i kvalifikovati.

Za potrebu efikasnog vodenja istrage u sluc¢ajevima nasilja u porodici u kojima je prisutan element
davljenja (ili slu¢ajevima davljenja koji se procesuiraju pod nekom drugom pravnom kvalifikacijom),
tokom provodenja istraznih radnji potrebno je dokumentirati Sta se desilo i preduzeti naredne
korake:*°

19 Napomena: Za vise informacija o davljenju kao ekstremnom obliku nasilja u porodici vidi: Nenad Gali¢, ed.
,Vodi¢ u postupanju: nasilje u porodici — Dodatak Priru¢niku za sudska razmatranja slucajeva nasilja u porodici
u Bosni i Hercegovini“, Sarajevo, Al/DCAF, 2016, str.21-23.

20 Sadrzaj modifikovan i prilagoden iz: Alberta Justice and Solicitor General/Alberta Crown Prosecution Service,
Domestic Violence Handbook for Police and Crown Prosecutors in Alberta, Alberta Justice Communications,
2014, str. 111; i National District Attorneys Association, Women Prosecutors Section, National Domestic
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* Uzetiizjavu od ostecene:

o Pitati ostecenu da opisSe, u mjeri u kojoj se moze sjetiti, svih detalja slucaja: koliko je
davljenje percipirano trajalo, kakav je bio nacin davljenja - dobiti opis mehanizma i
intenziteta sile ili pritiska koji je koriSten za davljenje, pitati da li je doslo do gubitka
svijesti, pitati Sta je oStec¢ena uradila da se odbrani, dokumentirati sve vanjske
povrede.

* Potraziti svjedoke;
e Dati uputstvo da se izvréi detaljan ljekarski pregled (vanjski i unutradnji’* — vrata i grla)
povreda osStecene:

o Utvrditi da li ima promjena u gutanju, promjena u disanju, promjena u glasu, da li je
doslo do promuklosti ili potpunog gubitka glasa, da li ima vidljivih povreda na vratu
(modrice je moguée da ce se pojaviti tek sutradan i mijenjati ¢e boju), povreda u
ustima.

*  Prikupiti fizicke dokaze (izuzeti eventualne predmete koji su koristeni u izvrSenju davljenja);
¢ Saciniti kvalitetnu fotodokumentaciju:

o Napraviti fotografije Citavog tijela Zrtve, kao i fotografije lica i vrata iz blizine,
ukljucujuci predniji i zadnji dio i obje strane vrata, te grudni dio;

o Ukoliko je moguée, ponovo napraviti fotografije 24 ili 48 sati kasnije (ili sve dok su
prisutne vidljive povrede).

Pored ovih radniji, u krivicnopravnim situacijama kada postoji davljenje pozeljno i korisno bi bilo u fazi
istrage da tuZilastvo podnese prijedlog sudu za donosenje naredbe za izvrSenje tjelesnog pregleda
osumnjicenog. Po pravilu kod davljenja Zrtva pruza otpor, te je tom prilikom lako moguce da dode do
povredivanja pocinioca. Isto tako, pregled osumnji¢enog bi uklju¢ivao i DNK analizu, obzirom da se
ispod noktiju osumnjicenog mogu naci tragovi DNK koze ili krvi Zrtve.

Preduzimanje ovih radnji u konacnici ¢e omoguciti kvalitetno vjestacenje na okolnost povreda
ostecene i utvrdivanja posljedica od davljenja.

Bitno je naglasiti da je sve gore navedene radnje potrebno preduzeti u mjeri u kojoj je to moguce u
skladu sa okolnostima svakog pojedinacnog slucaja, obzirom da u situacijama davljenja prioritet treba
biti pruzanje hitne medicinske pomodi Zrtvi.

2.2. Uhodenje: prepoznavanje radnje i znacaj za
procesuiranje nasilja u porodici
U kontekstu postojanja mnogobrojnih radnji izvrSenja djela nasilja u porodici itekako je znacajno da

istrazitelji i tuZioci prepoznaju radnju uhodenja, a za potrebu sveobuhvatnog i kvalitetnog
procesuiranja predmeta nasilja u porodici.

Violence Prosecution Best Practices Guide: White Paper, National District Attorneys Association, Women
Prosecutors Section, 2017, str. 21-22.

2t Unutrasnji pregled grla je pozZeljno i korisno obaviti, jer moze ukazati na svu opasnost povreda i intenzitet
davljenja.
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Prema trenutnim zakonskim rjesenjima, uhodenje ¢lana porodice je definisano kao radnja nasilja u
porodici prema Zakonu o zastiti od nasilja u porodici Federacije Bosne i Hercegovine i Zakonu o zastiti
od nasilja u porodici Republike Srpske. U smislu navedenog zakona u RS uhodenje kao pojedinacna
radnja nasilja u porodici predstavlja prekrsaj koji se procesuira u prekrsajnom postupku u okviru
kojeg se mogu izricati odgovarajuce prekrsajne sankcije, dok u FBiH predstavlja posebnu radnju
nasilja u porodici u smislu navedenog zakona na osnovu kojeg se moze traziti izricanje zastitnih mjera
od strane suda u posebnom postupku za izricanje zastitnih mjera za nasilje u porodici.

Dalje, prema postoje¢em Krivicnom zakonu FBiH (¢l. 183. st. 3)i Krivicnom zakonu Brcko distrikta BiH
(¢l. 180. st. 3) uhodenje kao radnja izvrSenja moZe predstavljati element bica kvalifikovanog oblika
djela ,,ugrozavanje sigurnosti“ koje se isklju¢ivo moze uciniti prema sadasnjem ili biviem intimnom
partneru (kao pasivnom subjektu inkriminacije).?

Konacno, moguce je da se radnje koje imaju elemente uhodenja pojave kao dio predmeta nasilja u
porodici koji se rjeSava u okviru krivicnog postupka:

— npr. uhodenje kao jedna od viSe radnji izvrSenja nasilja u porodici koje se ponavlja duzi
vremenski period, te Cini dio Cinjeni¢nog opisa djela (dispozitiv optuznice); ili

— uhodenje koje ne predstavlja radnju izvrSenja nasilja u porodici (element bi¢a djela) koje je
predmet krivicnog postupka, ali predstavlja dio utvrdenog Sireg konteksta nasilja u porodici
(otezavajuca okolnost).

Tuzioci bi trebali razgraniéiti izmedu svih krivicnopravnih i prekrsajnopravnih oblika koje radnje
uhodenja mogu imati (u smislu gore navedenih krivicnih djela i radnji prekrsaja) i voditi racuna o
ovim razlikama za potrebu procesuiranja djela sa elementima uhodenja, a posebno vezano za
procesuiranje predmeta nasilja u porodici u kojima je prisutno uhodenje ¢lana porodice.

Za potrebu informisanog i efikasnog procesuiranja slucajeva nasilja u porodici ili drugih odgovarajucih
krivicnih djela u kojima je prisutan element uhodenja, ovdje navodimo primjere postupaka i
ponasanja koja se podrazumijevaju da postoje kod uhodenja ili se podvode pod uhodenje:?

* Pradenje Zrtve i pojavljivanje na istim mjestima kao i Zrtva;

* Slanje nezeljenih poklona, pisama, Cestitki ili elektronskih poruka;

* Nadziranje zrtvinih telefonskih poziva, koriStenja racunara ili drugih nacina komunikacije;

* Koristenje tehnologije, poput skrivenih kamera ili sistema za globalno pozicioniranje (GPS),
kako bi se pratilo kretanje Zrtve;

* VoiZnja pored ili druzenje u blizini kuce, skole ili posla zrtve;

?? Zakonska definicija krivicnog djela ,ugrozavanje sigurnosti“ glasi: , Ko prikradanjem, ucestalim praéenjem ili
uznemiravanjem na drugi nacin ugrozava sigurnost bra¢nog partnera, osobe s kojom Zivi u izvanbracénoj
zajednici, roditelja svog djeteta ili druge osobe s kojom odrzava ili je odrzavao bliske veze kaznice se [..].“ Izvor:
¢l. 183. st. 3. Krivi¢ni zakon Federacije BiH (,Sluzbeni glasnik Federacije BiH", br. 36/03 i dr.); ¢l. 180. st. 3.
Kriviéni zakon Brcko Distrikta BiH — Preciséeni tekst (,,Sluzbeni glasnik Brcko Distrikta BiH”, br.33/13). Krivi¢ni
zakon Republike Srpske ne poznaje ovaj kvalifikovani oblik u smislu navedenog delikta.

2 Sadrzaj preuzet i prilagoden iz Resursnog centra za uhodenje (Stalking Resource Center), programa
Nacionalnog centra za Zrtve kriminala (National Center for Victims of Crime), web stranica: ,,What is Stalking”.
<https://victimsofcrime.org/our-programs/stalking-resource-center/stalking-information#fwhat>, pristupljeno
25.05.2017. godine.
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* Istrazivanje o zrtvi pomocu informacija dobivenih iz javnih arhiva ili internetskih pretraga,
pretrazivanje po smecu zrtve ili stupanje u kontakt sa prijateljima, porodicom, susjedima ili
saradnicima kako bi se doslo do informacija;

* Drugi postupci s namjerom da pronadu, prate, zastrase nekoga.

2.3. Seksualni napad: prepoznavanje radnje u kontekstu
nasilja u porodici

Krivicno djelo silovanja u braku se izuzetno rijetko procesuira u praksi, odnosno optuzbe za seksualni
napad se &esto iskljutuju iz predmeta nasilja u porodici.’* Jedan od mogucéih razloga za ovo je §to je
narocito tesko prikupiti uvjerljive dokaze o silovanju u braku, jer to podrazumijeva dokazivanje da
nije bilo pristanka na spolni odnos. lzazovi u procesuiranju mogu se Siroko podijeliti na sljedece Cetiri
teme.

Problemi sa kredibilitetom

Clanovi pravosudne zajednice i ostali koji svjedoce pred sudom (npr. vje$tak) mogu imati unaprijed
definirane i rodno pristrane ideje o tome kako se treba ponasati "prava" Zrtva seksualnog napada.
Kao rezultat, Cesto su svjedoci izloZeni intenzivhom preispitivanju vlastitog ponaSanja od strane
odbrane optuzenog (npr. "Da li ste pili?", "Zasto se niste fizicki opirali?"), s ciljem unistenja nihovog
kredibiliteta. >

To je narocito problematicno u slucajevima zlostavljanja kao nasilja u porodici u kojima je
sistematic¢no vrSeno nasilje i kada Cesto nedostaju drugi dokazi da spolni odnos nije bio dobrovoljan.
U tom svjetlu, narocito u slucajevima u kojima je tuzilastvo dokazalo ponasanje optuZenog koje
podrazumijeva kontrolu i prisilu, tvrdnje odbrane da je spolni odnos bio dobrovoljan ne treba olako
prihvatati, jer to ne bi bilo u skladu sa drugim ¢injenicama u predmetu. Potrebno je "traziti dokaze o
postojanju bar nekog oblika afirmativnog obracanja ili djelovanja na strani Zrtve, umjesto izvodenja

- . . - . . . 26
zaklju¢aka na osnovu njene pasivnosti ili mirenja sa sudbinom."

Isto tako, ponekad se deSava da svjedokinja ne spomene seksualni napad kada prijavljuje nasilje u
porodici, ili ga ne smatra krivicnim djelom. Na primjer, mozda smatra da ako je u proslosti pristajala
na spolni odnos, taj pristanak ne moze povuci. Kao odgovor na to, bilo bi korisno da tuzilac
primjenjuje "&etiri koraka"*’":

1. PITAJTE: "Da li vas je partner ikada prisilio na seksualni odnos kada to niste zeljeli?"

2. IMENUIJTE: Ono sto mi opisujete je silovanje/seksualni napad, a to je krivi¢no djelo.

3. ODGOVORITE: Ponudite kontakt informacije organizacije koja pruza pomo¢ Zenama zrtvama

nasilja u porodici.

2 OSCE, Krivi¢na odgovornost i sankcioniranje pocinilaca nasilja u porodici, OSCE, 2011, str. 63-64.

® Halilovi¢ i Huhtanen, Rod i pravosude u Bosni Hercegovini (Sarajevo: Al/DCAF, 2014), str. 80

% Ibid, str. 81.

*” parkinson D. i Cowan S. (2008) Raped by a Partner: Nowhere to Go, No-one to Tell. Victoria: Women’s Health
Goulburn North East.); Jennifer Gentile Long, “Prosecuting Intimate Partner Sexual Assault”, The Voice, Vol I,
br. 2, American Prosecutors Research Institute, 2008.
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4. PROVEDITE POPRATNE AKTIVNOSTI: Provjerite sigurnosno stanje osobe i napravite procjenu
sigurnosti.

Utvrdivanje nepostojanja pristanka

Seksualni napad ne znaci samo da je "seks krenuo u pogresnom pravcu"; karakterizira ga
nepostojanje uzajamne saglasnosti i brige za Zrtvu. Medutim, ono Sto ponekad zbunjuje je Cinjenica
da je neki par ranije u proslosti imao seksualne kontakte u okviru zdravog seksualnog odnosa.?® Dok
se u istragama i forenzickom radu u slucaju kada je optuzeni neznanac nastoji utvrditi gdje se
identitet pocinitelja poklapa sa optuzenim, a potom da li je doslo do napada, seksualni napad u
kontekstu nasilja u porodici podrazumijeva utvrdivanje da li su seksualni odnosi bili konsenzualni u
datom trenutku.

Za tuzilastvo moze biti tesko da izvan svake sumnje dokaze da spolni odnos nije bio dobrovoljan, ¢ak i
u rijetkim slucajevima kada postoje forenzicki ili medicinski dokazi. Medutim, postoji nekoliko drugih
vrsta dokaza koji se mogu koristiti za potvrdivanje kredibiliteta svjedoka i kontekstualiziranje
postojecéih medicinskih dokaza koji ukazuju na to da je doslo do nedobrovoljnog seksualnog kontakta.
Na primjer, mozda postoje dokazi da je optuzeni prijetio svjedokinji ako ne pristane na odredene
stvari, ili ako ne prekine ili ne zadrzi trudnocu.

Forenzicki i medicinski dokazi

Forenzicki dokazi o seksualnom napadu tradicionalno su fokusirani na utvrdivanje da li je doslo do
seksualnog kontakta i, ako jeste, ko je pocinitelj. Kako je spomenuto, to obi¢no nije korisno u
slu¢ajevima seksualnog nasilja od strane bracnog ili vanbra¢nog partnera. Nedostatak dokaza ni na
koji nacin ne ukazuje na nepostojanje seksualnog kontakta — naprotiv, seksualno nasilje ¢esto ne
ostavlja nikakve vidljive tragove ili povrede.”

U idealnom slucaju, prikupljanje dokaza u predmetima seksualnog napada radi se uz istovremenu
medicinsku obradu Zrtve, kako bi se izbjegla potreba za ljekarskim pregledom i zasebim forenzickim
pregledom, jer oba mogu biti izuzetno agresivna i neprijatna. Neki od dokaza koji se mogu koristiti za
dokazivanje nasilnog seksualnog kontakta su®:

Vrsta Svrha

Krv (za analizu prisustva droge i alkohola) Moze ukazivati na nemogucénost davanja
pristanka

Urin (za analizu prisustva droge i alkohola) Moze ukazivati na nemogucénost davanja
pristanka

Povrede vanjskih genitalnih organa (modrice, razderotine, Mogu ukazivati na upotrebu sile

abrazije, otekline, ugrizi, ogrebotine)

Ostaci koZe ispod noktiju Mogu ukazivati na pruzanje otpora i dovesti do
identifikacije pocinitelja

Povrede u podrucju anusa i genitalija (otekline, crvenilo, Mogu ukazivati na upotrebu sile, penetraciju

osjetljivost, razderotine, kontuzije, abrazije,

puknuca, modrice, krvarenje vulve, ulaza u vaginu,

himena, vagine, grli¢a materice ili anusa)

28 Huhtanen, Heather, “Sexual assault dynamics”, u Attorney General’s Sexual Assault Task Force, Advocacy
Manual (Salem, OR: Oregon Department of Justice, 2007), str. 4-5.

> Eileen Skinnider, “Handbook on effective prosecution responses to violence against women and girls”,
Criminal Justice Handbook Series, (Bec¢: Ured ujedinjenih nacija za drogu i kriminal, 2014), str. 105, 107.

*% Ibid, str. 105.
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Takoder je vazno da medicinska i forenzi¢ka evidencija sadrzi informacije o psihickom stanju Zrtve,
kao i misljenja strucnjaka koji su izvrsili preglede o vjerovatnom uzroku povreda (npr. ostri predmet,
tkanina ili uze).*

Psiholosko vjestacenje

Obzirom na teZinu dokazivanja nasilnog seksualnog odnosa u kontekstu bracne ili vanbracne veze,
korisno je narediti provodenje psiholoskog vjestacenja zrtve seksualnog nasilja, koje moze ukazati na
dozivljaj traume. Isto tako, nalaz vjeStaka moze ponuditi miSljenje o genezi odnosa izmedu bracnih ili
vanbracnih partnera u duzem vremenskom periodu i kako je doslo do eskalacije intimnog odnosa u
seksualno nasilje.

PrevazilaZenje stigme i zastita svjedoka

Procesuiranje seksualnog napada u slucajevima nasilja u porodici bez iskaza svjedoka je narocito
tesko. Medutim, mnoge Zrtve odbijaju da svjedoce jer im je previSe neprijatno da na sudu govore o
svom seksualnom ponasanju. Osim toga, stvari kao $to su sodomija, gubitak djevicanstva (npr. u
vanbraénoj zajednici), upotreba alkohola/droge ili trudnoda/abortus moZe pratiti i odredena
drustvena stigma.* Stoga je bitno voditi ra¢una da prisutnost seksualnog nasilja kod nasilja u porodici
predstavlja potencijalni indikator za tuZioca za predlaganje mjere pritvora ili posebnih mjera zabrane
ili mjera bezbjednosti za svjedoka.

Mnogi svjedoci se plase da ¢e im pocinilac nasilja nauditi ako iznesu dokaze — taj strah moze biti
utemeljen na prethodnom iskustvu. Stoga je vazno da krivicnopravni sistem pruzi potrebnu zastitu
svjedocima kako bi mogli svjedociti. Konacno, bitno je napomenuti da je seksualni napad povezan sa
povecanim rizikom od smrtnog ishoda u su¢ajevima nasilja u porodici.*®

*! Ibid.

*2 The Crown Prosecution Services (UK), “Domestic Abuse Prosecution Guidelines for Prosecutors”, 2014, str. 9.
3 Napomena: Za vise informacija o seksualnom nasilju kao nasilju u porodici vidi: Nenad Gali¢, ed. ,Vodic u
postupanju: nasilje u porodici — Dodatak Priru¢niku za sudska razmatranja slucajeva nasilja u porodici u Bosni i
Hercegovini”, Sarajevo, Al/DCAF, 2016, str. 16-18.
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Il UNAPRJEPENJE POLOZAJA OSTECENE (ZRTVE NASILJA U
PORODICI) U KRIVICNOM POSTUPKU

3.1. Razumijevanje oSteCene: zaSto oStecene u predmetu
nasilja u porodici odbijaju da svjedocCe?

Odbijanje ostecene da svjedoci u predmetu nasilja u porodici protiv optuzenog je zakonsko pravo
ostecene kao privilegovanog svjedoka, koje ostec¢ene u velikoj mjeri koriste na sudenju (¢ak i kada su
prethodno u fazi istrage dale iskaz u tuZzilastvu i podrzale krivicno gonjenje optuzenog). Ovim se
onemogucava ili znacajno ugrozava mogucénost tuzioca za dokazivanjem krivice optuzenog, obzirom
na Cest nedostatak drugih neposrednih dokaza u predmetu koji mogu da stoje samostalno na
sudenju mimo iskaza oStecene. S druge strane, odbijanje svjedocCenja osStecene ne bi se trebalo
smatrati znakom njihove manje vjerodostojnosti ili znakom da je nasilje kojem su bile izlozene bilo
manje tesSko. Postupajudi u skladu sa nacelom legaliteta tuzilac je joS uvijek duzan nastaviti slucaj
ukoliko postoje drugi dokazi da je ucinjeno krivicno djelo; posebno jer to moze biti jedini nacin za
okoncanje ciklusa nasilja kojem je ostecena izloZzena.

Postavlja se pitanje u kolikoj mjeri su tuzioci upoznati sa razlozima koji stoje iza odluke osteéene, kao
privilegovanog svjedoka, da odbije svjedocCenje u predmetu nasilja u porodici. Isto tako, Cesto tuZioci
nece imati dovoljno vremena na raspolaganiju ili razvijenog osjecaja da se posvete oste¢enoj kako bi
uvidjeli zbog Cega osStecena odbija, odnosno odustaje od svjedocenja. Pored ovoga, postoje situacije
u praksi kada dode do promjene sudije u predmetu nasilja u porodici tokom sudenja Sto iziskuje
ponavljanje izvodenja dokaznog postupka, odnosno potrebe za ponovnim svjedocenjem oStecene u
jednom duZzem vremenskom periodu; te je tada posebno moguce da osStedena odustane od
svjedocenja.

Radi informisanijeg postupanja tuzilaca, u nastavku teksta dati su osnovni razlozi zasto oStecene u
predmetu nasilja u porodici odbijaju da svjedoce i koji su to uobicajeni efekti nasilja u porodici na
#rtvu (kada je u pitanju nasilje medu braénim/vanbra&nim partnerima).®*

Zasto Zrtve odbijaju da svjedoce/poreknu optuZbe /povuku se:

* Iz straha da ¢e doci do dodatnog nasilja ukoliko budu svjedocile;

* Prijeceno je njimaili clanovima njihove porodice ukoliko svjedoce; zastrasene su i boje
se;

* Iz suosjecanja i traumatske povezanosti sa nasilnicima;

e Zrtve imaju intenzivan osjeéaj lojalnosti prema nasilniku;

* Srame se nasilja kojem su izlozene;

*  Preuzimaju odgovornost za nasilje nad njima;

* Misle da mogu kontrolirati upotrebu nasilja;

* Misle da mogu pomodi nasilniku da se izlijeci od vlastite traume koja se prenosi na njih;

3 Sadrzaj preuzet od Jerry J. Bowles, PPT: “Postupanje sa Zrtvom: zasto Zrtve poreknu optuzbe i povuku se?”,
decembar 2015. Predstavljeno na konferenciji Nove prakse u sudskom razmatranju sluc¢ajeva nasilja u porodici,
Sarajevo, BiH, decembar 2015. SadrZaj je nadopunjen preporukama sutkinje Mel Flanagan.
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* Analiza troskova i koristi; koristi pretezu u odnosu na rizike;

* Nasilnici ih uvjeravaju da im niko nece vjerovati.
Uobicajeni efekti nasilja u porodici na Zrtve:

* Strah od nasilja;

* Poricanje, otudenje, nedostatak osjecaja;

* Bijes;

* Samookrivljavanje;

* Nepoznavanje pravnih i drustvenih opcija;

* lzolacija od prijatelja i porodice;

* lzlaZenje na kraj uz pomo¢ alkohola ili droga;
* Depresija, anksioznost, suicidalne misli;

*  Post-traumatski stresni poremecaj (PTSP);

* Upotreba nasilja radi odbrane/odgovora;

* Teskoce u izvrsavanju svakodnevnih poslova/zadataka.
Napomena:

Za potpuno razumijevanje zasto Zrtve nasilja odbijaju da svjedoce u predmetima nasilja u porodici,
izmedu ostaloga, potrebno je konsultovati krug nasilja u porodici koji ukazuje da nasilje nije
konstantno prisutno izmedu dvoje ljudi koji su u partnerskom odnosu, ve¢ da se periodi nasilja
smjenjuju sa periodima pomirenja u odnosu. Za vise informacija vidi poglavlje: ,Krug nasilja u
porodici”.

3.2. Intervjuisanje oSte¢ene u predmetu nasilja u porodici

S ciljem uspostavljanja odnosa povjerenja sa osSte¢enom i uzimanja Sto kvalitetnijeg iskaza u
predmetu nasilja u porodici tuZioci se trebaju u Sto ranijoj fazi postupka sastati sa oStecenom ili
njenim advokatom. U slucajevima nasilja u porodici (a posebno vezano za zlostavljanje) ostec¢ena
moze biti pod uticajem traume koju je doZivjela, te je nuzno da tuZioci postupaju sa posebnim
obzirom prilikom intervjuisanja oStecene.

,Uputstvo za pripremu za razgovor sa Zrtvom:

¢ Budite spremni da pruZite informacije ili da Zrtvu uputite na sluzbe za podrsku. Napravite popis
lokalnih resursa za zZrtvu [npr. lokalne organizacije civilnog drustva koje pruzaju specijalizirane usluge
Zenama i djeci Zrtvama nasilja u porodici].

¢ Organizirajte prethodni razgovor sa psihologom i upoznajte ga sa predmetnim spisom. Ako je
mogucde, psiholog bi trebao prisustvovati razgovoru sa Zrtvom, [kako bi pruZio podrSku Zrtvi] dok
prolazi kroz traumu pricanja o pretrpljenom nasilju.

e Pripremite 7rtvu za razgovor tako $to Cete joj objasniti njenu ulogu u pravnom postupku. Zrtva
najvjerovatnije nije upoznata sa pravnim sistemom. Do trenutka kada se vi sastanete sa [Zrtvom],
on/a ¢e mozda vec biti frustrirana jer joj je mnogo osoba postavljalo pitanja licne prirode. Stoga je
vaZno da joj strpljivo objasnite zbog ega je pozvan/a na razgovor. Zrtvu nikada nemojte kriviti, niti
osudivati.

*Objasnite mu/joj krivicnopravni postupak. Dajte mu/joj do znanja da ¢e od trenutnog davanja izjave
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do pojavljivanja pred sudom mozda proteci znacajan vremenski period. Objasnite na koji nacin ée se
njegov/njen iskaz koristiti u sudskom postupku, kao i da optuzeni moze dobiti jedan primjerak iskaza.
¢ Objasnite proces odbrane i ulogu advokata odbrane. Na taj nacin se Zrtva priprema za teska
unakrsna ispitivanja. Odvojite vrijeme da Zrtvi unaprijed objasnite da zakonski postupak optuzenom
omogucava da iznese odbranu i da taj proces zna biti neugodan za Zrtvu. Objasnite Zrtvi da on/ona
moze pomoci tuzilastvu da se pripremi za nastup odbrane tako Sto ¢e tokom tog razgovora ispricati
detalje krivicnog djela.

e Odaberite odgovaraju¢e mjesto za razgovor. U idealnom slucaju, razgovor bi se trebao odvijati u
neutralnom okruzenju, gdje se zrtva osjeca sigurno i ugodno, i gdje ima privatnost. Razgovor se ne bi
trebao voditi u prostoriji za ispitivanja u policijskoj stanici ili tamo gdje pocinitelj ima pristup Zrtvi.

e Kad razgovarate sa irtvom, slusajte je i ostavite joj vremena da vam isprica $ta se dogodilo. Zrtve
mozda treba podsjetiti da one nisu krive za nasilje. Uvijek pitajte zrtvu da li je zabrinuta za svoju
sigurnost.”

Izvor: Eileen Skinnider, “Handbook on effective prosecution responses to violence against women
and girls”, Criminal Justice Handbook Series, (Bec: Ured ujedinjenih nacija za drogu i kriminal, 2014),
str. 50— 51.

3.3. KoriStenje usluga psihologa, odnosno Odjeljenja za
podrsku svjedocima u tuzilastvu prilikom sasluSanja Zrtve
nasilja u porodici kao svjedoka

ObrazloZenje:

U najve¢em broju predmeta nasilja u porodici, presudan faktor za uspjesno procesuiranje optuznice i
dokazivanje krivice optuzZenog predstavljat ¢e svjedocenje oSteéene kao svjedoka. Vazno je da
tuzilastvo osStecenoj od momenta uspostavljanja prvog kontakta pruzi sve bitne informacije o
krivicnom postupku kako bi oStecena imala potpunije razumijevanje svoje uloge u postupku, toka i
mogucih ishoda postupka. Znacajan broj tuzilastava u Bosni i Hercegovini ima uspostavljena
odjeljenja za podrsku svjedocima u kojima rade psiholozi posveceni radu sa svjedocima i pruzanju
psiholoske podrske svjedocima. Ukoliko ova odjeljenja nisu formirana u tuzilastvu — kao alternativan
pristup - tuzioci mogu zatraziti usluge psihologa iz drugih institucija (npr. sud, centar za socijalni rad)
koji su posvecéeni svom poslu i voljni pruZziti stru¢nu podrsku svjedocima u slucaju potrebe. Ovakva
psiholoska podrska je posebno znacajna za svjedoka-oStecenu u predmetu nasilja u porodici.

Preporuke:

Prilikom saslusanja oStecene-Zrtve nasilja u porodici kao svjedoka u prostorijama tuzilastva, potrebno
je osigurati prisustvo psihologa (odnosno koristiti resurse Odjeljenja za podrsku svjedocima) radi
pruzanja psiholoSke podrske ostecenoj, ali i dobijanja kvalitetnijeg iskaza svjedoka i pripreme
svjedoka za svjedocenje na glavnom pretresu.
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U slucajevima zlostavljanja kao nasilja u porodici postupajuci tuzilac bi samoinicijativno, a u skladu sa
sopstvenom procjenom, trebao angaZovati psihologa kada je oStecena nesigurna, zastrasena ili
zbunjena. Prije saslusanja oStecene potrebno je omoguditi psihologu da se adekvatno pripremi za
saslusanje uvidom u konkretan tuzilacki spis i dokaze, kao i za prethodni psiholoski intervju kako bi se
utvrdilo psiholosko stanje tog svjedoka.

Tuzilastva koja nemaju uspostavljeno odjeljenje za podrsku svjedocima, trebaju preduzeti korake
kako bi koristili usluge psihologa koji djeluju u sudu ili centru za socijalni rad; u skladu sa
mogucnostima i ostvarenom institucionalnom saradnjom izmedu tuzilastva i drugih pravosudnih
institucija ili javnih ustanova koje djeluju na podrucju koje potpada pod nadleznost tuzilastva.

Dobra praksa: Uz poziv koji se upucuje oStecenoj-svjedoku za saslusanje u prostorijama tuzilastva,
ostecenu informisite o pravu na koristenje usluga Odjeljenja za podrsku svjedocima, odnosno usluga
psihologa u tuzilastvu. Uz poziv dostavite kontakt telefon psihologa, uz uputstvo ostec¢enoj da po
potrebi moze koristiti usluge psihologa radi pripreme za saslusanje u tuZilastvu.

3.4. Dodjela oStecenoj-svjedoku statusa ugrozenog
svjedoka ili svjedoka pod prijetnjom: donoSenje odluke o
procesnim mjerama zastite za svjedoka

ObrazloZenje:

Dodjela oStec¢enoj (zrtvi nasilja u porodici), kao svjedoku, statusa ugrozenog svjedoka ili svjedoka pod
prijetnjom i donoSenje odluke o procesnim mjerama zastite za svjedoka doprinosi jacanju
pretpostavke da osStecena kao lice koje ima status privilegovanog svjedoka nece odbiti da svjedoci na
sudenju protiv optuzenog u predmetu nasilja u porodici. Isto tako, preduzimanjem svih potrebnih i
raspolozivih radnji koje stoje na raspolaganju tuzilastvu, a koje za cilj imaju pruzanje zastite i pomoci
Zrtvi nasilja u porodici, tuzilastvo postupa u skladu sa standardom duzne paZnje u sprje¢avanju djela
nasilja u porodici i pruzanju zastite Zrtvi (obavezujué¢i medunarodnopravni standard).

Preporuke:

Faza istrage: Tuzilastva koja imaju psihologa trebaju koristiti usluge psihologa kao pomocni resurs u
radu sa svjedokom-oste¢enom koji su traumatizirani izvrSenjem krivicnog djela i koje treba pripremiti
za glavni pretres; posebno da im se paZljivo objasni da imaju pravo odbiti svjedocenje, ali da je u
interesu pravde da svjedoce u predmetu nasilja u porodici. Pretpostavka je da ¢e svjedoCenje biti
kvalitetnije ukoliko se izvrSe pripreme u istrazi, odnosno ukoliko psiholog razgovara sa svjedokom-
oste¢enom.

Kada psiholog u fazi istrage obavi razgovor sa svjedokom-osteéenom potrebno je napraviti procjenu
psiholoskog stanja oStecene, a vezano za svjedocCenje oste¢ene. Nakon Sto je psiholog izvrSio uvid u

3 Vijece Evrope — Konvencija o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici / Istanbulska
konvencija (CETS 210; 2011. god.) Obaveze drzava i duzna paZnja: Clan 5, Stav 2. Clanice ée preduzeti
neophodne zakonodavne odnosno druge mjere da s duznom pazinjom sprijecCe, istraze, kazne i osiguraju
reparaciju za djela nasilja obuhvaéena ovom konvencijom koja ucine akteri koji ne istupaju u ime drzave.
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spis predmeta i obavio razgovor sa svjedokom napraviée se sluzbena zabiljesSka, u skladu sa kojom
tuzilac raspolaze strucnom procjenom po kojoj moze dalje postupati, odnosno predloziti dodjelu
statusa ugrozenog svjedoka ili svjedoka pod prijetnjom ostecenoj.

Faza podizanja optuznice: u opravdanim slucajevima, u optuznici treba predloziti da se svjedoku-

ostec¢enoj dodjeli status ugrozenog svjedoka ili svjedoka pod prijetnjom. Prethodno je potrebno
izvrsiti timsko vjeStacenje (vjestak neuropsihijatar i psiholog) kako bi se napravila procjena psihi¢kog
stanja ostecene, s ciljem utvrdivanja da li je oSte¢ena traumatizirana izvrSenim djelom nasilja u
porodici.

Dobra praksa: U optuznici, u opravdanim slucajevima, takode predlozite da psiholog iz Odjela za
podrsku svjedocima bude prisutan na sudenju vezanom za nasilje u porodici. Na ovaj nacin
upozoravate sud na potrebu prisustva psihologa na glavnom pretresu.

Faza glavnog pretresa: U opravdanim slucajevima, kada se radi o teskim krivicnim djelima (npr.

zlostavljanje kao nasilje u porodici) tuZilac treba da uputi zahtjev sudu da se oStecenoj kao svjedoku u
predmetu nasilja u porodici dodjeli status ugrozenog svjedoka ili svjedoka pod prijetnjom.

Primjeri nekih od procesnih mjera zastite za sviedoka koje bi bile primjerene da se traze u razlicitim

fazama postupka vezanog za nasillje u porodici u skladu sa okolnostima pojedinacnog slucaja su:

o Mijere kojima se smanjuje strah svjedoka kroz izbjegavanje kontakta s optuzenim:
= Na glavnom pretresu - udaljenje optuzenog iz sudnice dok svjedok svjedoci;
svjedocenje putem tehnickih uredaja za prijenos slike i zvuka.
o Mijere kojima se ogranicava izloZenost svjedoka psiholoskom stresu:
= |straga: psiholoska podrska za davanje iskaza u tuZilastvu, odnosno
psiholoska priprema svjedoka u prostorijama tuzilaStva neposredno prije
davanja iskaza;
= Glavni pretres: prisustvo psihologa kao podrska svjedoku;
= Podrska nakon svjedocenja: razgovor psihologa sa svjedokom i psiholoska
pomoc.

3.5. Informisanje oSteCene o organizacijama civilnog
drustva, odnosno ustanovama socijalne zaStite Kkoje
pruzaju specijalizovane usluge podrske Zrtvama nasilja u
porodici

ObrazloZenje:

Radi pruzanja korisnih informacija Zrtvama nasilja u porodici o postoje¢im specijalizovanim uslugama
podrske koje im stoje na raspolaganju u odredenoj lokalnoj zajednici — poZeljno bi bilo da tuzilac koji
postupa u predmetu nasilja u porodici raspolaze informacijama o uslugama podrske vezane za nasilje
u porodici koje pruzaju odgovarajuce organizacije civilnog drustva ili javne ustanove socijalne zastite
(centri za socijalni rad) u lokalnoj zajednici. Usluge podrske se mogu odnositi na: smjestaj u sigurnu
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kuéu za Zene i djecu Zrtve nasilja u porodici, psihosocijalnu podrsku, besplatnu pravnu pomo¢ ili

pravno savjetovanje.
Preporuka:

U predmetu nasilja u porodici u kojem je oStecena osoba Zenskog pola, tuzioci ¢ée prema potrebi
informisati oStecenu o djelovanju odgovarajuce organizacije civilnog drustva ili javne ustanove u
lokalnoj sredini koja pruza specijalizovane usluge podrske Zzenama Zrtvama nasilja u porodici.

Lista organizacija civilnog drustva u Bosni i Hercegovini koje pruZaju specijalizovane
usluge podrske za Zene (i djecu) Zrtve nasilja u porodici:
1. Banja Luka: Fondacija UdruZene Zene Banja Luka, usluga —smjestaj u sigurnu kuéu, pravno
savjetovanje, psihosocijalno savjetovanje; kontakt podaci - tel: 051 462 146, e-mail:

office@unitedwomenbl.org

2. Bihaé: Zene sa Une, usluga —smjestaj u sigurnu kuéu, pravno savjetovanje, psihosocijalno
savjetovanje; kontakt podaci - tel: 037 220 855, e-mail: zena-una@bih.net.ba

3. Bijeljina: Fondacija Lara Bijeljina, usluga —smjestaj u sigurnu kucu, pravno savjetovanje,
psihosocijalno savjetovanje; kontakt podaci - tel: 055 290 570, e-mail: ngo.lara@teol.net

4. Modri¢a: Buduénost, usluga —smjestaj u sigurnu kuéu, pravno savjetovanje, psihosocijalno
savjetovanje; kontakt podaci - tel: 053 820 700, e-mail: gocalg@gmail.com

5. Mostar: Zena BiH, usluga —smjestaj u sigurnu kucu, pravno savjetovanje, psihosocijalno
savjetovanje; kontakt podaci - tel: 036 550 339, e-mail: zenabih@bih.net.ba
6. Sarajevo: Fondacija lokalne demokratije, usluga —smjestaj u sigurnu kucu, besplatna pravna

pomo¢, psihosocijalno savjetovanje; kontakt podaci - tel: 033 237 240 (sigurna kuca), 033 570
560 (pravna pomo¢), e-mail: shelters.1@bih.net.ba

7. Tuzla: Vive Zene, usluga —smjestaj u sigurnu kuéu, pravno savjetovanje, psihosocijalno
savjetovanje; kontakt podaci - tel: 035 224 310, e-mail: vivezene@bih.net.ba

8. Zenica: Centar za pravnu pomoc¢ Zenama, usluga -besplatna pravna pomoc¢; kontakt podaci -
tel: 032 402 049, e-mail: czppzz@gmail.com

9. Zenica: Medica, usluga —smjesStaj u sigurnu kucu, pravno savjetovanje, psihosocijalno
savjetovanje; kontakt podaci - tel: 032 463 920 (psiholosko i pravno savjetovaliste), e-mail:
medical@bih.net.ba

Centar za socijalni rad koji pruza uslugu sigurnog smjestaja Zenama i djeci Zrtvama nasilja
u porodici:
1. Jajce: Centar za socijalni rad Jajce, kontakt podaci - tel: 030 654 105 , e-mail:

czsrjajce@yahoo.com

Napomena:

Kao Sto je ranije navedeno, Zene nisu jedine koje mogu biti ostec¢ene izvrSenjem ovog djela, te samim
tim biti u potrebi za uslugama koje su dostupne u njihovoj lokalnoj zajednici. Na primjer, mozda
postoje psiholozi koji su specijalizirani za pruzanje podrske muskarcima Zrtvama traume; organizacije
koje pruzaju podrsku djeci u ranjivim situacijama ili omladinske organizacije koje mogu podrzati
starije maloljetnike koji su izloZeni nasilju. Osim toga, mogu postojati udruzenja koja pruzaju usluge
Zrtvama koje se identifikuju sa nekom manjinskom grupom. Dok Zenske nevladine organizacije
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obi¢no ne pruzaju podrsku muskarcima (ili djeci), Cesto imaju informacije o pojedincima ili
organizacijama koje to Cine.

lako tuzioci nisu obavezni preduzimati ove radnje, ovakav pristup moze dramaticno poboljsati
iskustvo ostecenih lica sa odgovorom krivicnopravnog sistema na nasilje u porodici, kao i poboljsati
Sanse za budu¢om saradnjom Zrtava nasilja u porodici s policijom i tuzilastvom.

IV  POSTUPANJE TUZILACA U PREDMETU NASILJA U PORODICI:
OPSTE RADNJE

4.1. Standard postupanja u predmetu nasilja u porodici:
bez neopravdanog odgadanja

ObrazloZenje:

Konvencija Vijeca Evrope o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici -
Istanbulska konvencija®®, koja je obavezuju¢a za Bosnu i Hercegovinu, kao obavezujuéi standard
postupanja tuzilaStava u predmetima nasilja u porodici nalaze postupanje bez neopravdanog
odgadanja. Primjena ovog standarda dovodi do brze progresije predmeta kroz krivicnopravni sistem,
te shodno tome i brzeg ishoda krivicnog postupka - ¢ime se neposredno doprinosi poboljSanju
polozZaja oStecene u postupku jer se uti¢e na mogucénost brzeg postizanja zastite i satisfakcije zrtve
(kao svrhe kaZnjavanja). S druge strane, neazurno postupanje krivicnopravnih subjekata u
predmetima nasilja u porodici koje dovodi do brojnih odlaganja i odugovlacenja postupka moze
proizvesti efekte daljnje viktimizacije Zrtava nasilja u porodici, obzirom na njihovu uzastopnu
izlozenost kompleksnostima krivicnog postupka i jaCanje sumnje i nesigurnosti u dobijanje zastite i
satisfakcije.

Preporuka:

U okviru organizacije rada u tuZilastvima, potrebno je uvesti opSte povecanje azurnosti u postupanju
tuzilaca na predmetima nasilja u porodici. Shodno tome, tuZioci trebaju voditi racuna da u predmetu
nasilja u porodici postupaju bez neopravdanog odgadanja. Ovo se posebno odnosi na podizanje
optuznice nakon provedenih istraznih radnji pod nadzorom tuzilastva i zastupanje optuznice na sudu.

Dobra praksa: Postoje razlicite prakse postupanja sudova u BiH u vezi sa odrzavanjem glavnog
pretresa: odredeni sudovi prvo zakazivanje glavnog pretresa nazivaju uvodnim izlaganjem, te onda
idu sa zakazivanjem rocista na kojima se izvode dokazi; dok drugi sudovi prilikom prvog zakazivanja

3 Vije¢e Evrope: Istanbulska konvencija (CETS 210, 2011. godina); ¢lan 49. ,Clanice ¢e preduzeti neophodne
zakonodavne odnosno druge mjere kako bi osigurale da se istrage i sudski postupci za sve vidove nasilja
obuhvadéene Konvencijom provode bez neopravdanog odgadanja.”
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glavnog pretresa otvaraju dokazni postupak. U predmetima nasilja u porodici, zastita i satisfakcija
Zrtve trebala bi biti od posebnog interesa u postupku, te je stoga glavni pretres potrebno provesti sto
efikasnije. S ciliem aZurnijeg postupanja u predmetima nasilja u porodici, u okviru nadleZnosti tuZioca,
ukazite sudu na potrebu grupisanja dokaza i koncentraciju izvodenja dokaza na glavnom pretresu.

Sistemske preporuke:

Potrebno je da rukovodstva tuzilastava podrze standard hitnog postupanja u predmetima nasilja u
porodici kako bi isti zazZivio u praksi. Korisno bi bilo donoSenje obaveznih instrukcija u pogledu hitnog
postupanja (odnosno postupanja bez neopravdanog odgadanja) u predmetima nasilja u porodici
glavnog federalnog tuzioca, odnosno glavnog republickog tuZioca prema glavnim kantonalnim
tuziocima, odnosno glavnim okruznim tuziocima; te dalje glavnih kantonalnih/glavnih okruznih prema
kantonalnim/okruZznim tuZiocima u pojedinacnim tuZzilastvima.

Korisno bi bilo uvodenje odgovarajuéeg rjesSenja (npr. izmjena zakona, prijedlog Visokog sudskog i
tuzilackog vijeé¢a BiH nadleznim ministarstvima) koje se ogleda u skracivanju rokova obavjeStavanja
tuzioca od ovlastenih sluzbenih lica o ¢injenju krivicnih djela nasilja u porodici: da se u svim
predmetima nasilja u porodici (ne samo za djela sa zapre¢enom kaznom zatvora preko pet godina
zatvora) uvede duznost hitnog obavjestavanja (,,obavijestiti odmah*).

4.2. Organizacija rada u tuzilaStvu na zastupanju
optuZnica za nasilje u porodici

ObrazloZenje:

U tuzilastvima u BiH — posebno kada se radi o vecim tuzilasStvima — rijetke su situacije da jedan te isti
tuzilac provodi postupak u predmetu nasilja u porodici od vremena pocinjenja djela do presudenja
(od pocetka do kraja postupka); odnosno rijetko je prisustvo tzv. ,vertikalnog” zastupanja optuznice
u predmetu nasilja u porodici. Kao posljedica ovoga, moguce je da tuzioci koji postupaju u razli¢itim
fazama postupka (npr. dezurni tuzilac koji nadgleda provodenje istraznih radnji, tuzilac koji pise
optuznicu i zastupa je na glavnom pretresu, tuZilac koji ucestvuje na rocisStu na kojem se izvode
pojedinacne radnje dokazivanja, tuZilac koji preduzima radnje u postupku po Zalbi) preduzimaju
neujednacene radnje i donose razlicite odluke, npr. u vezi sa tumacenjem cinjenica i ocjenom dokaza.
S druge strane, obzirom da u vecini sluCajeva ne postoji specijalizacija tuzilaca za rad na predmetima
nasilja u porodici, isto tako je moguce da razliiti tuzioci koji postupaju u istom predmetu ispoljavaju
razli¢ito razumijevanje prirode nasilja u porodici kada se isto ispoljava kao oblik rodno zasnovanog
nasilja i uopste razli¢ito poznavanje pravnih standarda u oblasti zastite od nasilja u porodici i zastite
ljudskih prava Zena. U praksi, ovakvo stanje moze dovesti i problem se javlja kada dode do nejednake
primjene zakonskih propisa i uopste propusta u krivicnom gonjenju pocinilaca krivicnog djela nasilja u
porodici.

Preporuke:
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Praksa rada u ,manjim“ tuZilastvima: u mjeri u kojoj je to moguce potrebno je osigurati
yvertikalno” krivicno gonjenje u predmetima nasilja u porodici, odnosno zastupanje optuZnice u
predmetu nasilja u porodici u svim fazama krivicnog postupka od strane istog tuzioca.

Praksa rada u ,vec¢im” tuZilastvima: u mjeri u kojoj je to moguce potrebno je unutar tuZilastva
osigurati efikasnu internu koordinaciju i razmjenu informacija o predmetu nasilja u porodici izmedu

tuzioca Ciji je predmet i tuZioca (tuZilaca) koji postupa u predmetu u razlicitim fazama krivicnog
postupka. Ovo podrazumijeva da tuzilac Ciji je predmet nasilja u porodici u fazi sudenja prati predmet
koji zaduZuje neki drugi tuzilac u odrzavanju zakazanog pretresa, uzima zapisnik sa glavnih pretresa i

daje instrukcije o postupanju.

4.3. PodnosSenje imovinskopravnog zahtjeva za naknadu
Stete oStecCenoj: prikupljanje dokaza o nanesenoj Steti

ObrazloZenje:

Po pravilu ostec¢ene kao Zrtve nasilja u porodici upucuju se da imovinskopravni zahtjev za naknadu
$tete ostvaruju u parni¢nom postupku.®” Ali, obzirom na struénu pomo¢ tuZioca koji treba da
prikuplja dokaze o nanesenoj Steti, Zzrtvama nasilja u porodici bi trebalo biti lakSe ostvariti
imovinskopravni zahtjev u okviru krivicnog postupka. U parnici Zrtve se nalaze u teZoj poziciji u
odnosu na krivicni postupak jer po pravilu nemaju stru¢nu pomo¢ i prepustene su same sebi; te mogu
trpiti dodatnu traumu, viktimizaciju i ekonomske troskove. Nije zapravo poznato u kojoj mjeri zrtve
nasilja u porodici pokreéu parni¢ni postupak za naknadu Stete nakon zavrsetka krivicnog postupka.
Pretpostavka je da Zrtve izuzetno rijetko pokrecu parni¢ni postupak za nadoknadu Stete. Ovo dovodi
do posljedice da Zzrtvama nasilja u porodici nije obezbjedena kompenzacija za Stetu koju su pretrpili.

S druge strane, tuziocima je stavljeno u obavezu da se staraju o imovinskopravnom zahtjevu
oStecene i da su duzni prikupljati dokaze o imovinskopravnom zahtjevu. S tim u vezi, ispunjavajuci
svoju obavezu tuzilac prilikom saslusanja oStecene kao svjedoka u postupku duzan je ostecenu pitati
o imovinskopravnom zahtjevu, odnosno u kojem pravcu ¢e isti biti postavljen®. Postavlja se pitanje u
kojoj mjeri tuzioci ispunjavaju svoju obavezu; odnosno prikupljaju dokaze o nanesenoj Steti i u
dovoljnoj mijeri konkretizuju iste, a kako bi potkrijepili postavljeni imovinskopravni zahtjev

oéteéene.*

Preporuke:

*’ Na osnovu saznanja koja proizilaze iz monitoringa sudskih postupaka u predmetima nasilja u porodici (za vise
informacija vidi OSCE, Krivicna odgovornost i sankcioniranje pocinilaca nasilja u porodici), kao i neposrednih
razgovora sa brojnim sudijama i tuziocima u okviru projekta ,Rod i pravosude” na ovu temu, namede se
zaklju¢ak o nepostojanju sudske prakse u bh. pravosudu o odlucdivanju o postavljenom imovinskopravnom
zahtjevu oStecene u predmetu nasilja u porodici u krivicnom postupku.

*u predmetu nasilja u porodici u vecini slu¢ajeva radi se o naknadi nematerijalne Stete.

39 Sljededi razlozi u praksi pretezno preovladuju za nepodizanje optuZnica sa postavljenim imovinskopravnim
zahtjevom u predmetima nasilja u porodici (prema misljenju tuzilaca koji su izradili prirucnik): prilikom
utvrdivanja nematerijalne Stete dolazi do bitnog odugovlacenja krivicnog postupka; prilikom utvrdivanja
nematerijalne Stete primjenjuju se pravila parni¢nog postupka prema kojima tuzioci imaju kriticki otklon;
nadoknada nematerijalne Stete je rijetko ostvariva u praksi obzirom na pretpostavljenu nesolventnost
optuzenog.
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U fazi istrage, prije nego oStecena postavi imovinskopravni zahtjev, tuzioci bi se trebali ukljuciti i
procjeniti da li je konkretna Steta na strani oStecene materijalna ili nematerijalna.

U fazi istrage, s ciljem dokazivanja nastanka Stete i utvrdivanja visine Stete, tuZioci mogu narediti i
provesti vjestaCenje:

* Kada je u pitanju materijalna Steta po vjestaku finansijske struke, kako bi se utvrdila visina
Stete;

* Napomena: Postoji mogucénost, a u skladu sa procjenom tuzioca u zavisnosti od okolnosti
konkretnog slucaja, da se nematerijalna Steta utvrduje u fazi istrage. U ovom slucaju,
dokazivanje nastanka Stete i utvrdivanje visine nematerijalne Stete moZe se provesti po
vjestaku neuropsihijatru.*

Po utvrdenoj Steti i postavljenom imovinskopravnom zahtjevu oStecene, tuzioci trebaju podidi
optuznicu sa podnesenim imovinskopravnim zahtjevom za naknadu Stete oStecenoj.

4.4. Uvezivanje prethodnih tuzilackih odluka vezanih za
istog osumnjicenog i koriStenje ranije pribavljenih dokaza

Preporuke:

U slucajevima kada u tuZilastvu postoje prijave/izvjestaji o pocinjenom krivicnom djelu nasilja u
porodici po kojima je ranije postupano preporucuje se da postupajuci tuzilac stekne uvid u prethodno
donesene ,negativne” tuzilacke odluke vezane za istog osumnjicenog. Odnosno, preporucuje se da se
prethodno donesena naredba o neprovodenju istrage ili naredba o obustavi istrage koje se odnose
na nasilje u porodici uvezuje sa naknadno (novo)otvorenom istragom povodom nasilja u porodici za
istog osumnjicenog i oStecenu.

Isto tako, tuzioci trebaju voditi raCuna o mogucnosti koristenja ranije pribavljenih dokaza u sklopu
istrage koja je obustavljena u novo otvorenoj istrazi protiv istog osumnjicenog za djelo nasilja u
porodici. Kada tuzilac donese naredbu o obustavi istrage, postoji mogucénost ponovnog otvaranja
istrage ukoliko tuzilac dobije nove informacije i dokaze o pocinjenom krivicnom djelu. Isto tako, nema
prepreka da se korisne informacije, odnosno eventualni dokazi iz predmeta okoncanog donosenjem
naredbe o neprovodenju istrage za nasilje u porodici koriste u novootvorenom predmetu, odnosno
istrazi za nasilje u porodici protiv istog osumnji¢enog.

4.5. Dostavljanje izvoda iz evidencije za osumnjicenog:
kaznena, prekrSajna i operativna evidencija

% zakoni o krivitnom postupku (FBiH, RS, BD BiH) propisuju da je tuzilac duZan prikupiti dokaze o
imovinskopravnom zahtjevu u vezi sa krivicnim djelom. Ipak, vazno je napomenuti da trenutno ne postoji
praksa utvrdivanja nematerijalne Stete u vezi sa krivicnim djelom nasilja u porodici.
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ObrazloZenje:

Tuzilastva u Bosni i Hercegovini primjenjuju razli¢ite pristupe kod uvezivanja predmeta i imaju
drugacije prakse kod zaprimanja svih relevantnih evidencije vezanih za istog osumnjicenog. Npr. u
nekim tuZilastvima postoji praksa da se predmeti po kojima se postupa obavezno uvezuju, te u tom
pravcu postoje i obavezne instrukcije glavnih tuzilaca, dok u drugim tuzilastvima takva praksa ne
postoji. Dalje, u nekim tuzilastvima praksa je da policija uz kaznenu evidenciju za osumnijiceno lice
obavezno dostavlja i prekrSajnu, kao i operativhu evidenciju za isto lice. U drugim tuzilastvima ne
postoji ova obaveza. Vazno je za potencijalno sveobuhvatno sagledavanje konteksta predmeta nasilja
u porodici i prikupljanje Siroke dokazne grade da tuzilastvo raspolaZe sa relevantnim informacijama iz
raspolozivih evidencija za osumnjicenog.

Preporuke - dobra praksa:

* Postupajudi tuzilac treba obavezno od policije da zatrazi dostavljanje izvoda iz prekrsajne
evidencije za osumnjicenog. Ovo je od posebnog znacaja jer se, prema trenutnim zakonskim
rieSenjima, u Republici Srpskoj nasilje u porodici procesuira i kao prekrsaj, dok u Federaciji
Bosne i Hercegovine postoji mogucénost da se nasilje u porodici procesuira kao prekrsaj protiv
javnog reda i mira.

* Postupajudi tuzilac treba od policije da zatrazi izvod iz operativne evidencije za osumnjicenog;
odnosno podatak da li je bilo jos kakvih izvjestaja nadlezne stanice policije (ili centra javne
bezbjednosti) prema tuzilastvu protiv istog osumnjicenog.

* Postupajudi tuzilac, u skladu sa mogucnostima, treba od policije da zatrazi dostavljanje
izvjestaja da li je osumnji¢eni ranije prijavljivan za ista ili slicna krivicna djela.

* Postupajudi tuzilac treba od pisarnice tuzilastva zatraziti spisak svih postupaka koji su vodeni
protiv osumnjicenog lica (ukljuCujuci obustave istrage); ukoliko ne postoji praksa uvezivanja
predmeta u tuzilastvu preko pisarnice.

* Ostecena moze biti glavni izvor saznanja tuZiocu da li je ranije bila Zrtva nasilja u porodici, te
ukoliko jeste tuZilac moZe od oStecene saznati kojim institucijama/organima je ranije
prijavljivala nasilje kako bi tuZilac preduzeo potrebne sluzbene radnje kontaktiranja ovih
institucija s ciljem prikupljanja trazenih podataka (ovo je posebno znacdajno ukoliko stanica
policije ne vodi aZuriranu evidenciju ili ne omogucava davanje izvoda iz operativne
evidencije).

4.6.a. Provjera izricanja zaStitne mjere za nasilje u
porodici u skladu sa Zakonom o zaStiti od nasilja u
porodici FBiH: uvrstenje u spis predmeta kao dokaz

4.6.b. Provjera izricanja prekrsSajne sankcije u skladu sa
Zakonom o zaStiti od nasilja u porodici RS: uvrStenje u
spis predmeta kao dokaz
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ObrazloZenje:

U pojedinim tuzilastvima u BiH uspostavljena je praksa zaprimanja podataka od policijskih uprava:
gdje policija uz izvjestaj o pocinjenom krivicnom djelu nasilja u porodici redovno dostavlja rjesenja
(prekrsajnih odjeljenja) sudova o izrecenim zastitnim mjerama (FBiH), odnosno prekrsajnim
sankcijama (RS) protiv prijavljenog lica, u skladu sa Zakonom o zastiti od nasilja u porodici.

Ukoliko u odredenom tuzilastvu nije uspostavljena ovakva praksa tuzioci koji formiraju spis predmeta
nasilja u porodici mogu izvrsiti provjeru u nadleznom sudu prema mjestu prebivalista optuzenog da li
je sud prema optuzenom izrekao trenutno vazecu ili raniju zastitnu mjeru, odnosno prekrsajnu
sankciju za nasilje u porodici, u skladu sa Zakonom o zastiti od nasilja u porodici.

Ovakva sudska odluka moze se uvrstiti kao dokaz koji potkrepljuje navode optuznice. Naime,
postojanje ove pravne cinjenice znacajno je za informisanje suda o postojanju historijata vrSenja
nasilja od strane optuzenog (posebno kada je nasilje vrSeno prema istoj ostec¢enoj) i potvrdu nasilnog
karaktera optuzenog. U konacnici, ova informacija moze biti od koristi za sud prilikom odmjeravanja
krivicnopravne sankcije optuzenom u predmetu nasilja u porodici.

Preporuke:

Tuzioci koji postupaju u predmetu nasilja u porodici u Federaciji Bosne i Hercegovine vrse redovne
provjere (u nadleznom sudu prema mjestu prebivaliSta optuzenog) da li postoji sudska odluka u
postupku za izricanje zastitne mjere za nasilje u porodici, a kojom je optuzenom izreCena zastitna
mjera za nasilje u porodici u skladu sa odredbama Zakona o zastiti od nasilja u porodici u FBiH.

Tuzioci koji postupaju u predmetu nasilja u porodici u Republici Srpskoj vrSe redovne provjere (u
nadleznom sudu prema mjestu prebivaliSta optuzenog) da li postoji sudska odluka u prekr$ajnom
postupku kojom je optuzenom izreCena prekrSajna sankcija za nasilje u porodici, a u skladu sa
odredbama Zakona o zastiti od nasilja u porodici u RS.

Tuzioci trebaju voditi racuna da ove sudske odluke uvrste u spis predmeta kao dokaz koji potkrepljuje
navode optuznice.

Dobra praksa: Od policijske uprave koja je zaduZena za nadzor provodenja zastitne mjere koja je
izreCena optuZenom za nasilje u porodici zatrazite sluzbenu zabiljesku o provodenju zastitne mjere,
te po potrebi koristite kao potkrepljujuci dokaz.

4.7. Azuriranje izvoda iz kaznene i prekrSajne evidencije
optuzenog kod proteka duzeg vremenskog perioda izmedu
pojedinih faza krivi¢nog postupka

ObrazloZenje:

Praksa pokazuje da u pravilu tuZioci pribavljaju izvod iz kaznene evidencije optuZzenog u momentu
vodenja istrage protiv osumnjicenog. Ipak, postoji moguénost da od vremena zavrsetka istrage do
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vremena podizanja optuznice, te zatim do vremena odrzavanja glavnog pretresa, dode do promjene
kaznene evidencije optuzenog; na osnovu cega prozilazi posljedica da prvobitno prilozena evidencija
ne pokazuje objektivno stanje stvari po pitanju prethodne kaznjivosti. S druge strane, tuzioci izuzetno
rijetko pribavljaju izvod iz prekrSajne evidencije optuZenog u predmetu nasilja u porodici, koja je
itekako znacajna u kontekstu ovog delikta jer moze otkriti prethodno prekrSajno kaznjavanje
optuzenog (RS) ili izricanje zaStitnih mjera za nasilje u porodici prema optuzenom (FBiH). Ovo je
narocito znacajno u predmetima nasilja u porodici, kada postoji moguénost da se radi o specijalnom
povratniku sa prethodno izrecenom krivicnopravnom sankcijom ili mjerom upozorenja, odnosno
osobi prema kojoj su izrecene prekrsajne sankcije/zastitne mjere koje nisu registrovane u zvanicnoj
evidenciji u momentu provodenja istrage za djelo nasilja u porodici. Ovo predstavlja bitan dokaz koji
ukazuje na licnost optuzenog i omogucava izvodenje zakljucka o postojanju sklonosti optuzenog ka
¢injenju nasilja u porodici, Sto je od znacaja za sud prilikom odmjeravanja krivicnopravne sankcije.

Preporuke:

Tuzioci trebaju voditi racuna, u slucajevima kada je duzi vremenski period protekao od zavrSetka
istrage, da prilikom podizanja optuznice u dokazni materijal predmeta uvrste aZuriran izvod iz
kaznene evidencije optuZenog i azuriran izvod iz prekrsajne evidencije optuzenog vezanu za nasilje u
porodici (po osnovu Zakona o zastiti od nasilja u porodici).

Ukoliko je protekao duzi vremenski period od potvrdivanja optuznice u prethodnom postupku do
odrzavanja sudenja, tuZioci trebaju iznova provijeriti stanje kaznene evidencije i prekrsajne evidencije
optuZenog i po potrebi priloZiti azuriranu evidenciju za optuzenog u dokazni materijal predmeta.
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\% POSTUPANJE TUZILACA U PREDMETU NASILJA U PORODICI:
FAZE KRIVICNOG POSTUPKA

5.1. ISTRAGA

5.1.1. Pripremne radnje i procedure prije podizanja
optuZznice: prikupljanje dokaznog materijala

ObrazloZenje:

U predmetima nasilja u porodici u znacajnoj mjeri dolazi do odbijanja oSte¢ene-svjedoka (status
privilegovanog svjedoka) da svjedoci na sudu ili do izmjene iskaza oStecene na glavnom pretresu. lako
je iskaz oStecene u ovim predmetima najceSce od primarne vaznosti za dokazivanje izvrSenja djela i
predstavlja klju¢ni dokaz, tuzioci trebaju biti spremni da ¢e osteéena kao privilegovani svjedok odbiti
svjedoCenje, te trebaju preduzeti sve neophodne korake kako bi prikupili sve druge relevantne
dokaze. Iz tog razloga od presudnog je znacaja — za potrebu kvalitetnog vodenja dokaznog postupka
vezanog za nasilje u porodici (prvenstveno u slucajevima fizickog nasilja) - da policija i tuzilastvo
primjenjuju efikasne metode u prikupljanju tzv. materijalnih (objektivnih i subjektivnih) dokaza.
Shodno tome, istraga bi trebala biti proaktivna i trebali bi se prikupiti svi materijalni dokazi koji se
zateknu na licu mjesta. U mjeri u kojoj je to moguce, trebao bi se obaviti uvidaj na licu mjesta i
izuzeti svi sumnjivi tragovi radi vjeStacenja. U slucajevima fizickog nasilja zrtva treba da se uputi na
fizicki pregled s ciljem pribavljanja medicinske dokumentacije o zadobijenim povredama. Isto tako,
potrebno je fotografisati zadobijene povrede ostecene (koje pored medicinske dokumentacije mogu
biti od pomoci vjeStaku za vjeStacenje mehanizma nanosSenja povreda). Posebno je bitno sacliniti
kvalitetan zapisnik o uvidaju i fotodokumentaciju sa svim zabiljezenim Ccinjenicama sa mjesta
dogadaja; identifikovati predmete koji se dovode u vezu s izvrSenjem krivicnog djela (npr. pistolj, noz
i dr.), te obezbjediti bioloske tragove nadene na mjestu dogadaja (tragovi krvi, kose i sl.)*".

U nastavku su prikazane detaljne pripremne radnje i procedure koje je potrebno preduzeti prije
podizanja optuZnice za krivicno djelo nasilja u porodici, a u vezi sa prikupljanjem dokaza i procjenom
rizika po Zrtvu.

Prethodna priprema

Primjer dobre medunarodne prakse: Tuzilastva trebaju saradivati sa agencijama za provodenje
zakona na izradi protokola o tome koji dokazi su potrebni u slucajevima nasilja u porodici. Istrazitelji
¢e biti efikasniji, a predmeti uspjesniji ako postoji jasno razumijevanje i ocekivanja. Najefikasniji
metod je da se u svakom slucaju nasilja u porodici koristi standardizirani obrazac u kojem su
zastupljena sva pitanja koja se ticu dokaza i procjene rizika.

“ Sadirovi¢, Edin, ,Krivicnopravni i kriminoloski aspekti nasilja u porodici“, Pravni fakultet Univerziteta u

Sarajevu, 2012. godina, str. 100.
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Procedure prije podizanja optuznice+?

A. DOKUMENTOVANJE DOKAZA (radnje preduzima policija /tuzilastvo usmjerava i nadzire):

10.

Dokumentujte prisustvo svake osobe na mjestu pocinjenja navodnog krivicnog djela.

Zabiljeziti ime, odnos, dob, veli¢éinu (Zrtve i navodnog pocinitelja), drzanje, povrede (uz
saglasnost Zrtve), prituzbe na bolove ili psihicke probleme, izgled (trudnoca, pocijepana
odjeca, droge ili alkohol). Navedite gdje se nalazilo svako od prisutne djece u vrijeme
incidenta.

Fotografirajte svaku Zrtvu/svjedoka/osumnjicenog, fotografirajte povrede nastale tokom
napada ili odbrane: zabiljezite i povrede skrivene ispod odjece ili kose i simptome gusenja ili
davljenja. Fotografirajte i sav nered na mjestu pocinjenja djela, te polomljenu ili oste¢enu
imovinu.

Uzmite potpunu izjavu od Zrtve na privatnom i sigurnom mjestu. Iskazite posStovanje, paznju,
smirenost i strpljenje - ne poZurujte Zrtvu i ne okrivljujte je za incident.

Pitajte za sve ranije nasilne incidente, prijetnje, zastraSivanje, izolaciju ili seksualne kontakte
bez pristanka Zrtve. Budite spremni da pruZite informacije o krivicnopravnhom postupku,
zasStitnim mjerama i/ili zastitnim nalozima, dostupnim sluzbama podrske (centru za socijalni
rad ili organizacijama civilnog drustva koje pruzaju specijalizovane usluge pomoci Zzenama i
djeci Zrtvama nasilja u porodici), te Zrtvi ostavite kontakt informacije za dodatna pitanja ili
bojazni. Posavjetujte Zrtvu da kontaktira (policiju ili tuZzioca) ako pocinitelj opet pokusa stupiti
u kontakt s njom, te ako opet koristi nasilje, prijetnje ili zastrasivanje.

Pribavite relevantne medicinske podatke, odnosno medicinsku dokumentaciju o Zrtvi.

Uzmite izjavu od osumnjicenog, ako je ponudi ili pristane na to. U potpunosti zabiljeZite sve
spontane komentare, priznanja, optuzbe, odbrane ili alibije.

a. Napomena: iako se ovakva izjava osumnjicenog ne moze koristiti kao dokaz na sudu
(izuzev ukoliko je izjavu osumnjiceni potpisao u prisustvu branioca), ona svakako
predstavlja bitnu informaciju koja moze biti od pomocdi tuziocu u planiranju radnji
dokazivanja i dodatnog rasvjetljavanja cjelokupnog konteksta slucaja nasilja u
porodici, te procjene rizika po Zrtvu.

Uzmite izjave od svih drugih svjedoka koji su bili prisutni ili u blizini tokom incidenta, kao i
izjave susjeda. Raspitajte se za ranije incidente i relevantne informacije o proslosti.

Prikupite materijalne dokaze na licu mjesta, odnosno sredstva koja su koriStena pri izvrSenju
krivicnog djela, bioloske tragove koji ¢e biti dalji predmet vjestacenja. Izuzmite svu razderanu,
potrganu, krvavu odjecu ili predmete koji su koristeni ili oStec¢eni tokom incidenta i sve
predmete koji su koristeni kao oruzje ili za upucivanje prijetnje.

U cilju poboljsanja intervencije i procesuiranja sluc¢ajeva nasilja u porodici, kad god je to
moguce, tuzioci trebaju preduzimati uvidaj radi neposrednog opazanja tinjenica® na licu

mjesta.

4 Materijal izradila sutkinja Mel Flanagan za potrebe priru¢nika. Sadrzaj je naknadno revidiran od strane radne
grupe tuzilaca i prilagoden kontekstu BiH.
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Dodatne radnje (preduzima tuZilastvo):

11. Razmotrite ishod svih ranijih prijava.

12. Obavijestite Zzrtvu o datumu sudskih rocista i njihovoj svrsi.

13. Procesuirajte slucaj sto je brze moguce, odnosno bez nepotrebnog odlaganja.

B. PROCJENA RIZIKA (vrsi policija i tuZilastvo):

Provjerite ima li oruZja ili opasnog oruda u kudéi, da li osumnji¢eni ima pristup oruzju/orudu
na drugom mijestu, i/ili da li je prijetio da ¢e upotrijebiti oruzje/orude. Pronadite svo
oruzje/orude koje je koristeno ili za koje je osumnjieni prijetio da ¢e ga upotrijebiti.

Pitajte da li su strane odnedavno rastavljene ili su se namjeravali rastati i paZzljivo razmotrite
njen nivo straha od buducdih napada ili incidenata.

Utvrdite da li je osumnijiceni:
a. ranije bio nasilan i/ili prijetio Zrtvi ili drugima?
ikada prijetio da ¢e ubiti zrtvu, sebe ili nekog drugog?
ikada davio ili gusio zrtvu ili nekog drugog? Prijetio da ¢e to uraditi?
ikada zrtvu ili nekog drugog prisilio na seksualni kontakt?
ima probleme sa mentalnim zdravljem ili emocionalne probleme?
ranije osudivan ili se vodi krivi¢ni, odnosno prekrsajni postupak protiv njega/nje?
zloupotrebljava droge ili alkohol?

@m0 oo T

Procijenite opcije predlaganja pritvora (do sudenja) ili produZenja izreCene mjere. Razmotrite
sve navedene faktore rizika, prirodu djela i opasnost po zrtvu i zajednicu.

Kada je rizik znacajan zatrazite pritvor za osumnji¢enog - kada su ispunjeni zakonom
predvideni uslovi.

Kada osumnji¢eni bude pusten na slobodu, potrebno je razmotriti moguénost predlaganja
odgovarajuce mjere zabrane.

C. PRIKUPITE DODATNE DOKAZE:

1.

Pribavite svu relevantnu komunikaciju izmedu osumnjienog i Zrtve i eventualno treéih lica
(npr. SMS poruke, email, drustvene mreze).

Provjerite da li postoje zaStitne mjere, ranija evidencija o zrtvi, svjedocima ili izvrSiocu, ili
uslovne osude koje su joS na snazi.

5.1.2. Uzimanje izjava od svjedoka

3 Npr. prisustvo djece, razbacani predmeti, razbijeni predmeti, prisustvo povreda kod oStecene, ponasanje
osumnji¢enog.
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a. Vodenje razgovora i uzimanje izjave od ostecene-svjedoka

Tuzilac treba uzeti detaljnu izjavu od oStecene; koja ukljucuje ispitivanje na okolnosti ranijeg nasilja,
kako bi se ispitao obim nasilja od strane osumnjicenog i kako bi se navodi oSte¢ene mogli provjeriti
kroz prikupljene materijalne dokaze. Imajte na umu da mnoge Zrtve fizickog nasilja takoder mogu biti
seksualno zlostavljane, ali to ne prijavljuju, osim ukoliko nisu posebno upitane; dijelom zato Sto nisu
svjesne da je brac¢no silovanje zlocCin (vidi poglavlje 2.3. o seksualnom napadu).

Napomena: za vise informacija o uzimanju izjave od ostecene vidi poglavlje 3.2.

b. Vodenje razgovora sa osumnjic¢enim
U skladu sa pravom na odbranu koje osumnjiceni ima, tuzilac treba osumnjicenom pruZziti moguénost
da iznese sopstvenu verziju dogadaja i tu verziju treba provjeriti kroz prikupljene druge dokaze.

c. Vodenje razgovora sa djetetom

Procedure vodenja razgovora sa djetetom su jasno definisane Zakonom o zastiti i postupanju sa
djecom i maloljetnicima u krivicnom postupku. Ipak, u vezi sa ovom temom bitno je naglasiti —
obzirom da se razgovor sa djetetom moZe obaviti maksimalno dva puta - da je nuzno da se tuzilac
dobro pripremi za obavljanje intervjua sa djetetom i jasno definiSe koji cilj Zeli postici.

d. Uzimanje izjave od komsija, kao tzv. svjedoka , po ¢uvenju”
»,Neophodno je da se u kriminalistiCko-operativnom radu od strane policije, ispitaju sve moguce
lokacije i polozaji da li se i odakle nesto moglo Cuti, jer se nerijetko u velikim stambenim zgradama sa

v . .. v v .. . . . 44
slabom zvucnom izolacijom moze Cuti vriska, galama i udaranje.”

Potrebno je da policija na mjestu
dogadaja utvrdi sve komsije koji su Culi galamu i udarce u vezi sa konkretnim slu¢ajem nasilja u

porodici, koje tuzilastvo zatim moze koristiti kao tzv. svjedoke ,,po ¢uvenju”.

e. Uzimanje izjave od policijskih sluzbenika koji su dosli na intervenciju za nasilje u porodici
Neophodno je kao svjedoke saslusati i policijske sluzbenike koji su prvi dosli na intervenciju kako bi
podijelili sva relevantna zapazanja; npr. u kakvom je stanju bila osStecena, kako se ponasao
osumnijiceni, da li je osumnijiceni upucivao prijetnje oStecenoj, kakva je bila reakcija prisutne djece i
dr.

5.1.3. Razmatranje svih raspolozivih dokaza i prateceg
materijala

Prilikom razmatranja dokaznog materijala izuzetno je bitno da se sagleda cjelokupan kontekst (tj. Sira
slika) slucaja nasilja u porodici: za valjanu ocjenu dokaza i u konacnici pripremu najbolje moguce
optuznice u vezi sa nasiljem u porodici. Isto tako, posmatranjem cjelokupne slike predmeta, a ne
pojedinacnih Cinjenica odvojeno jednih od drugih, izbjegava se moguénost dovodenja u zabludu; Sto
je posebno znacajno kod razlikovanja radnje nasilja koja predstavlja ¢in nasilnog otpora od

* Edin Sadirovi¢, ,Kriviénopravni i kriminoloski aspekti nasilja u porodici“, Pravni fakultet Univerziteta u
Sarajevu, mag. teza, 2012. godina, str. 101.
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zlostavljanja®®>, odnosno prepoznavanja i odgovarajuceg kvalifikovanja radnje nuine odbrane u
kontekstu obostrane prijave za nasilje u porodici.

Za potrebu razmatranja, odnosno ocjenu dokaznog materijala tuziocima od pomod¢i mogu biti
teorijske konstrukcije vezane za nasilje u porodici koje su obradene u uvodnom dijelu prirucnika (npr.
tocak modi i kontrole, tipologija nasilja u porodici i ciklus nasilja u porodici - a kada je u pitanju nasilje
medu supruznicima ili vanbracnim partnerima). Npr. u predmetima nasilja u porodici znacajno je da
tuzilac utvrdi obim samog nasilja, kontinuitet radnji izvrSenja osumnjicenog, da li je oStecena i ranije
bila Zrtva nasilja u porodici. U tom pravcu se mogu koristiti i gore navedene teorijske konstrukcije.
Npr. bitno je razgraniciti da li je u konkretnom slucaju u pitanju nasilje u porodici kao zlostavljanje
koje traje duZi vremenski period ili je u pitanju tzv. incidentna radnja koja ima karakteristike
situacijskog nasilja izmedu c¢lanova porodice — u ¢emu tipologija nasilia u porodici moze biti od
pomoci. Isto tako, to¢ak moci i i kontrole moZe biti od pomodi da se sve radnje nasilja u porodici koje
su prisutne u konkretnom slucaju u skladu sa dokazima posebno imenuju, obrazloZze i dodatno
kontekstualiziraju na nacin da se dovedu u medusobnu vezu jedne s drugima.

5.1.4. Proucavanje zakonskih i blanketnih propisa
(ukljucujuci medunarodno-pravne standarde)

Pored proucavanja relevantnih odredbi iz odgovarajuceg krivicnog zakona (FBiH, RS, BD BiH) korisno
je da tuzioci prilikom pripreme konsultuju sadrzaj obavezuju¢ih medunarodno-pravnih standarda; a
prije svega odgovarajuée odredbe Konvencije o spre¢avanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja
u porodici Vije¢a Evrope®® — tzv. Istanbulske konvencije, koju je Bosna i Hercegovina ratifikovala 2013.
godine i koja je stupila na snagu.

Nema prepreka da tuZioci koriste Istanbulsku konvenciju u radu na predmetima nasilja u porodici kao
dodatnu argumentaciju za potkrepljivanje svojih navoda prilikom npr. pisanja optuznice, prilikom
davanja zavrSne rijeci ili za potrebu pisanja Zalbe na presudu; odnosno da se pozivaju na
odgovarajuca pravna nacela i standarde iz konvencije. Ovdje napominjemo da su odgovarajuci
standardi iz konvencije navedeni u dijelovima prirucnika koji se doticu korespondentnih tema koje ovi
standardi pokrivaju; a koji mogu informirati praksu tuZilaca u radu na predmetima nasilja u
porodici.*’

5.1.5. Pritvor i mjere zabrane — opravdanost predlaganja

Preporuke:

U slucajevima kada su ispunjeni zakonski predvideni razlozi za odredivanje pritvora koje tuZilastvo
moze dokazati potrebno je uputiti prijedlog sudu za odredivanje pritvora za osumnjicenog u

* vidi tipologiju nasilja u porodici u uvodnom dijelu prirucnika.

4 Vijece Evrope, Konvencija o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici (CETS 210, 2011.
godina), (,,Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine — Medunarodni ugovori“, br. 19/2013).

& Napomena: priru¢nikom se ne zagovara direktna primjena odredbi iz Istanbulske konvencije u radu
tuzilastava na predmetima nasilja u porodici.
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predmetu nasilja u porodici. Opravdano je predloziti odredivanje pritvora kada je osumnjiceni
specijalni povratnik u izvrSenju djela nasilja u porodici, odnosno povratnik u izvrSenju djela nasilnog
karaktera.

Obzirom da je pritvor mjera koja se primjenjuje subsidijarno, odnosno iskljucivo u situacijama kada se
ne mogu primijeniti neke blaZe mjere za obezbjedenje prisustva osumnji¢enog/optuzenog,
opravdano bi bilo da se prijedlog za odredivanje pritvora sudu postavi alternativno sa odredivanjem
mjera zabrane.

Dobra praksa: Prijedlog za odredivanje pritvora postavite alternativno sa odredivanjem odgovarajuce
mjere zabrane osumnjicenom/optuzenom; odnosno u prijedlogu navedite da ukoliko sud ne prihvati
prijedlog za odredivanje pritvora da odredi jednu od mjera zabrane: zabrana posjecivanja odredenih
mjesta ili podrucja, odnosno zabrana sastajanja sa odredenim osobama.

5.2. OPTUZIVANJE

5.2.1. Pravna kvalifikacija djela: podizanje optuZznica za
kvalifikovani oblik djela nasilja u porodici

ObrazloZenje:

Provedeni monitorinzi sudenja®® i izvréene analize presuda u predmetima nasilja u porodici od sudova
u BiH* upuéuju na postojanje prakse podizanja optuznica za osnovni oblik djela nasilja u porodici u
slu¢ajevima kada postoje elementi nasilja u porodici koji omogucavaju podizanje optuznice za
kvalifikovani oblik djela. Dakle, u situacijama kada bi teza kvalifikacija bila opravdana na osnovu
utvrdenih Cinjenica u predmetu ili prikupljenih dokaza podnosSene su optuznice za laksi oblik djela
koje su potvrdivane.

Preporuke:

U ¢injeniénom opisu optuZnice potrebno je opisati sve Cinjenice iz kojih moZe da se izvede optuzenje
za kvalifikovani oblik djela nasilja u porodici (npr. upotreba oruzja ili opasnog oruda; prisustvo djece
po KZ RS).

U slucaju dileme tuZioca oko postojanja kvalifikatorne okolnosti, tuZilac treba podic¢i optuznicu za tezi
oblik djela nasilja u porodici; a sud ima moguénost da kvalifikaciju promijeni na osnovni oblik djela
ukoliko smatra da teza kvalifikacija nije opravdana.

B vidi OSCE, ,Krivicna odgovornost i sankcioniranje pocinilaca nasilja u porodici“, OSCE, 2011 godina.
*Vidi Nenad Gali¢, ed., ,Vodic u postupanju: nasilje u porodici”, Sarajevo, Al/DCAF, 2016. godina, str. 49. - 52.
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5.2.2. Procesuiranje djela nasilja u porodici u sticaju s
drugim Kkrivi¢nim djelima

Preporuke:

U slucajevima kada je nasilje u porodici kombinirano sa nekim drugim krivicnim djelom (djelima), te
je moguce procesuirati djelo nasilja u porodici u sticaju sa drugim krivicnim djelom, optuznica treba
obuhvatiti sva krivicna djela koja su pocinjena u sticaju od istog optuZenog.

5.2.2.a) Podizanje optuznice za djelo nasilja u porodici u
sticaju sa djelom ,,seksualnog nasilja**"’

ObrazloZenje:

Monitoring sudenja u predmetima nasilja u porodici otkrio je da uprkos cinjenici postojanja
seksualnog nasilja u predmetima nasilja u porodici, pocinioci se u optuznicama nisu teretili za prisilni
seksualni odnos nad o$te¢enom.> Nisu sporne kriviénopravne situacije kada je jedan ¢lan porodice
Zrtva nasilja u porodici, dok je drugi ¢lan porodice Zrtva silovanja — u kojima je jasna mogucnost
postojanja sticaja. Na osnovu analize, ispada da je u praksi sporna odgovarajuca Cinjeni¢no-pravna
identifikacija, pravna kvalifikacija i optuzenje krivicnopravnih situacija kada je nad istom oStecenom
ucinjeno djelo nasilja u porodici i djelo silovanja, odnosno drugo odgovarajuce djelo iz glave krivi¢nih
djela protiv spolne slobode i morala (KZ FBiH i KZ BD BiH), odnosno iz glave krivicnih djela protiv
polnog integriteta (KZ RS). U ovakvim situacijama potrebno bi bilo razgraniciti radnje silovanja od
radnji nasilja u porodici, kao krivi¢nih djela kojima se Stite razli¢ita pravna dobra. Prema tome, ne bi
se radilo o situaciji da se sa jednom radnjom izvrSenja ostvare obiljeZja oba krivi¢na djela, odnosno o
idealnom sticaju ovih djela; nego o moguénosti postojanja realnog sticaja djela nasilja u porodici i
djela silovanja.

Preporuka:

U sloZzenim predmetima tuzioci trebaju voditi racuna o podizanju optuZznice za djelo nasilja u porodici
u (realnom) sticaju sa djelom silovanja; u situacijama kada su sa viSe razli¢itih radnji izvrSenja
optuzenog koje su pocinjene sa umisljajem prema istoj oSteéenoj ispunjena obiljezja oba krivicna
djela.”

*® 0dnosno odgovarajué¢im djelima iz glave krivicnih djela protiv spolne slobode i morala, odnosno polnog
integriteta (silovanje; prinuda na spolni odnosaj; i bludne radnje po osnovu KZ FBiH i KZ BD BiH).

>t OSCE, “Krivicna odgovornost i sankcioniranje pocinilaca nasilja u porodici”, OSCE, 2011. godina, str. 63-68.

> Npr. pocinilac djela zapocne sa Cinjenjem djela nasilja u porodici ili duzi vremenski period ¢ini djelo nasilja u
porodici, pa u nekom trenutku stekne umisljaj za djelo silovanja.
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Ukoliko u predmetu nasilja u porodici postoje radnje seksualnog nasilja pocinioca (npr. seksualno
uznemiravanje®) koje se ne mogu podvesti pod obiljeZja djela silovanja ili nekog drugog djela iz glave
krivicnih djela protiv polne slobode a ne mogu se ni zanemariti, onda bi te radnje trebalo cijeniti u
sklopu radnji nasilja u porodici i opisati ih u dispozitivu optuznice.

Dobra praksa:

Vazino je imati u vidu mogucnost da osSte¢ene u predmetu nasilja u porodici ne razumiju nacin
funkcionisanja krivicnopravnog sistema i samo odgovaraju na pitanja koja im se postave; te da
ukoliko ih se ne pita za odredene pojedinosti one same neée prepoznati vaznost navodenja svih
okolnosti nasilja. Prilikom intervjuisanja oStec¢ene (uzimanja izjave prije svjedoCenja) u predmetu
nasilja u porodici postavite pitanja kako bi dobili povratnu informaciju od ostecene da li ih je partner
ikada natjerao na seksualni odnos protiv njihove volje. Postupajte sa poStovanjem i paznjom prema
ostecenoj i na delikatan nacin postavite pitanje (indirektan pristup/direktan pristup).

Istovremeno pocinjeno nasilje u porodici i seksualno nasilje upucuju na visok rizik od daljeg nasilja ili
ubistva. Kad postoje dokazi o pocinjenju nasilja u porodici i seksualnog nasilja: pazljivo procijenite
rizik po oStecenu i porodicu i poduzmite adekvatne mjere da povecate sigurnost oste¢ene; razmislite
o predlaganju pritvora za optuzenog ili alternativno predlaganju odgovaraju¢ih mjera zabrane,
odnosno bezbjednosnih mjera /mjera sigurnosti.

Napomena: za vise informacija o vezi izmedu nasilja u porodici i seksualnog napada vidi poglavlje 2.3.

5.2.3. Podizanje optuznice sa zahtjevom za izdavanje
kaznenog naloga

ObrazloZenje:

Zahtjev za izdavanje kaznenog naloga jedan je od skraéenih krivicnih postupaka i generalno
posmatrano sa aspekta efikasnosti postupka njegova upotreba u predmetu nasilja u porodici je
opravdana. Uzimajudi u obzir da ovdje ne dolazi do sudenja, predlaganjem kaznenog naloga izbjegava
se mogucnost da oStecena, koristeci se blagodetima zakona, na sudenju odbija da svjedoci protiv
optuzenog ¢lana porodice; veé se osigurava izricanje odredene krivicnopravne sankcije ili mjere
optuzenom bez provodenja glavne rasprave. Posebnost ovog postupka, izmedu ostalog, ogleda se u
vrsti krivicnopravne sankcije koja se kaznenim nalogom moZe zatraziti/izreéi: novcana kazna ili
uslovna osuda za krivicno djelo s propisanom kaznom zatvora do pet godina ili novéanom kaznom
kao glavnom kaznom.

Kada je u pitanju upotreba instituta kaznenog naloga u predmetima nasilja u porodici, rezultati
provedenog monitoringa sudenja u BiH u predmetima nasilja u porodici otkrivaju da polovina
predmeta rezultira uslovhom osudom usljed koriStenja kaznenog naloga kao forme skracenog

> Npr. kada jedan supruznik u sklopu Sireg konteksta izvrSenih radnji nasilja u porodici primorava drugog
supruznika da zajedno gledaju pornografske filmove, pa onda na nju/njega vrsi pritisak da rade seksualne
radnje iz filmova kojima se supruga/suprug protivi.
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postupka.” Ono $to je prepoznato kao posebno zabrinjavajuce jeste $to se kazneni nalog koristio za
procesuiranje djela u kojima je doslo do: teskog fizickog nasilja prema supruzniku, teskog nasilja
prema djeci, kori$¢enja oruZja, pokusaja ubistva davljenjem, prijetnji ubistvom, itd.>

S obzirom na vrstu krivicnopravne sankcije koja se kaznenim nalogom moze izreci i potrebu
zadovoljavanja zahtjeva specijalne prevencije, posebno je bitno u predmetima nasilja u porodici da
tuzioci pristupe predlaganju kaznenog naloga sa duznom paznjom i da pri tome vode racuna o
interesu zasStite i satisfakcije oStecene. OsStecena nema formalno ucesée u postupku povodom
kaznenog naloga, a postoji potreba da se o interesima osteéene vodi racuna i u okvirima provodenja
ovog postupka. Ukoliko je moguce, prije donosenja odluke o podizanju optuznice sa zahtjevom za
izdavanje kaznenog naloga pozZeljno bi bilo saslusati oStecenu o tome kakav je njen stav o djelu i
kakva su ocekivanja od krivicnog postupka, ukljucujuci imovinskopravni zahtjev, u kom slucaju bi
spram stava oStecene tuZioci mogli odrediti opravdanost predlaganja kaznenog naloga.

Dobra praksa:

U predmetu vezanom za nasilje u porodici vodite racuna o sljede¢im okolnostima kao pomocnim
kriterijumima kojima se mozete rukovoditi kod donosenja odluke o predlaganju optuZnice sa
zahtjevom za izdavanje kaznenog naloga:

a) Neosudivanost osumnjicenog:

o Kod nasilja u porodici, bez obzira na cinjenicu da osumnji¢eni nije prethodno
osudivan, u svakom konkretnom slucaju trebalo bi napraviti procjenu opravdanosti
predlaganja kaznenog naloga. S druge strane, u slucaju ranije osudivanosti
osumnjicenog obavezujudi pristupi tuzilaStava se u praksi mogu razlikovati: od toga
da se kazneni nalog ne moze predlagati protiv onih osumnji¢enih koji su ranije
osudivani za bilo koje krivicno djelo do toga da se kazneni nalog ne moze predlagati
protiv onih osumnjicenih koji su ranije osudivani za isto krivicno djelo ili istovrsna
krivicna djela.

b) Priznanje osumnji¢enog o pocinjenom djelu:

o Priznanje osumnji¢enog, koje nije pra¢eno naroclito teSkim okolnostima izvrienja
djela nasilja u porodici, opravdati ¢e predlaganje kaznenog naloga sa odgovaraju¢om
odvracdaju¢om (od Cinjenja daljeg nasilja) krivicnopravnom sankcijom. U suprotnom,
kada osumnijiceni negira izvrSenje djela ide se u redovnu proceduru.

c) Stav ostecene:

o lako tuZioci nisu u obavezi da traZze stav oStecene da li podrzava odluku o predlaganju
kaznenog naloga, radi ostvarenja svrhe izricanja krivicnopravne sankcije (posebno
zaStite i satisfakcije ostec¢ene) svrsishodno bi bilo konsultovati oSte¢enu i cijeniti njen
stav i zainteresovanost za krivicno gonjenje optuzenog, naknadu Stete i sve druge
elemente koji mogu uticati na tuzilacku odluku.

5.2.3.a) Predlaganje kaznenog naloga sa izricanjem
uslovne osude sa mjerom bezbjednosti / sigurnosnom
mjerom propisanom zakonom

> OSCE, ,Krivicna odgovornost i sankcioniranje pocinilaca nasilja u porodici: Analiza i preporuke o
krivicnopravnim sankcijama u predmetima nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini“, OSCE, 2011, str. 57.
55 .

Ibid, str. 58.
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ObrazloZenje:

Kaznenim nalogom tuzioci su u mogucnosti da bez sudenja predloZe najprikladniju vrstu
krivicnopravne sankcije za konkretan slucaj nasilja u porodici — ¢ime direktno uticu na kaznenu
politiku za ovo djelo. U opravdanim sluc¢ajevima nasilja u porodici kaznenim nalogom se moze
predloziti uz uslovnu osudu izricanje i odgovarajuée mjere bezbjednosti. U predlaganju ovih mjera
trebalo bi se prevashodno rukovoditi svrhom kaZnjavanja, odnosno satisfakcijom o$te¢ene.>®

Preporuka:

U predmetu nasilja u porodici koji je okoncan izricanjem uslovne osude sa odgovarajuéom mjerom
bezbjednosti, korisno bi bilo da tuZioci u mjeri u kojoj je to moguce primjenjuju proaktivan pristup u
provjeravanju da li se optuZzeni pridrZzava obaveza iz mjere bezbjednosti, te predloZe obligatoran
opoziv uslovne osude zbog neispunjenja obaveza.

5.2.4. IzvrSenje djela nasilja u porodici u nuznoj odbrani /
prekoracenju nuzne odbrane

ObrazloZenje:

U praksi je prisutna pojava podizanja obostranih optuznica (protiv oba supruznika ili vanbracna
partnera) za izvrSenje djela nasilja u porodici. U slucajevima zlostavljanja (kao nasilja u porodici),
nerijetko osoba koja je Zrtva nasilja moZe pribjeci individualnom cinu nasilja: 1) reagujuéi u
samoodbrani na istovremeni ili direktno predstojeci napad, ili 2) reagujuci na prethodno zlostavljanje
vréenjem pojedinaéne radnje nasilja razli¢itog intenziteta.”’ Za potrebu kvalitetnog procesuiranja
predmeta nasilja u porodici potrebno je sagledati cjelokupan kontekst odnosa izmedu dvoje lica i
napraviti razliku izmedu tzv. primarnog pocinioca nasilja, odnosno zlostavljaca i osobe koja pribjegava
nasilju kao reakcija na nasilje koje je vrieno nad njom.’® U vezi s tim, tuZioci tokom istrage trebaju

*® Prema trenutnim rieSenjima krivicnog zakonodavstva, tuZioci u Republici Srpskoj imaju moguénost
predlaganja mjera bezbjednosti koje su itekako relevantne u predmetu nasilja u porodici; a to su: obavezno
psihijatrijsko lijecenje, obavezno lijeCenje od zavisnosti, zabrana priblizavanja i komunikacije sa odredenim
licem, obavezan psihosocijalni tretman, udaljenje iz zajedni¢kog domacinstva.

> Za vige informacija vidi poglavlje ,Tipologija nasilja u porodici“ i dio o nasilnom otporu.

% U BiH postoje primjeri sudskih presuda za nasilje u porodici (vidi ,,Vodic¢ u postupanju: nasilje u porodici”, str.
53) u kojima su obje strane optuzene i osudene za djelo nasilja u porodici - ali kada se gleda Cinjenicni opis djela
podaci ukazuju da se u jednoj krivicnopravnoj situaciji djelo moze kvalifikovati kao djelo nasilja u porodici koje
je izvrsio tzv. ,primarni pocinilac nasilja“, dok se u drugoj situaciji moze raditi o nuznoj odbrani (ili prekoracenju
nuzne odbrane) optuZene osobe koja sama pribjegava izvrSenju nasilju kako bi se odbranila od istovremenog ili
direktno predstojeéeg protivpravnog napada izvrSenog od primarnog pocinioca nasilja u porodici. Ovakva vrsta
obostranog optuZenja za izvrSenje djela nasilja u porodici, koje se deSava u praksi, moze biti posljedica
nedovoljnog razumijevanja prirode partnerskog nasilja i specificnosti razlicitih oblika u kojima se nasilje izmedu
supruznika i vanbracnih partnera ispoljava (vidi poglavlje , Tipologija nasilja u porodici“). Npr. policija koja izlazi
u intervenciju, a zatim i tuZilac koji ocjenjuje dokaze i formira dispozitiv optuZznice, se mogu suociti sa
suprotstavljenim tvrdnjama Sta se desilo, kada oba partnera tvrde da su pretrpila nasilje i oba partnera
ispoljavaju vidljive fizicke povrede.
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utvrditi da li je konkretna radnja pocinjena u nuznoj odbrani, u cilju razjasnjenja postojanja okolnosti

koje iskljucuju protivpravnost krivicnog djela; samim tim i njegovo postojanje.

Faktori koji mogu biti od pomoéi za potrebu utvrdivanja primarnog pocinioca nasilja, odnosno
razlikovanja primarnog nasilnika/zlostavlja¢a i osobe koja je pocinila nasilje u samoodbrani ili koja
reaguje na prethodno nasilje (ali koja ne pribjegava nasilju s ciliem vrsenja mo¢i i kontrole) u

slucajevima nasilja izmedu braénih/vanbracnih partnera:

* Osumnijiceni je ranije osudivan za nasilje u porodici;

* Osumnji¢enom je ranije izreCena zastitna mjera za nasilje u porodici;

* Radnje izvrSenja osumnji¢enog otkrivaju prisutnost obrasca koji ukazuje da se nasilje vrsi s
ciliem ispoljavanja modi i kontrole nad Zrtvom (npr. prisutnost emocionalnog zlostavljanja,
ekonomskog nasilja, izolacije)*’.

Isto tako, razlikovanje primarnog nasilnika i Zrtve koja postupa u samoodbrani moze se utvrditi
putem vjeStacenja fizickih povreda, odnosno prirode nanesenih povreda: da li se radi o tzv.
primarnim povredama koje su pocinjene u napadu (npr. Sake u modricama, podlivima) ili povredama
koje su zadobijene tako Sto se druga osoba branila (npr. ogrebotine po rukama, ugrizi po rukama) —
te se na taj nacin moze utvrditi da li je povreda nanesena u samoodbrani ili ne.

Preporuke:

U slucajevima kada su dva c¢lana porodice (npr. supruznici, odnosno vanbracni partneri) osumnji¢ena
za izvrSenje djela nasilja u porodici, tuzioci trebaju voditi racuna da li su se u vezi sa radnjama
povodom kojih se vodi istraga za nasilje u porodici stekli svi zakonski nuzni elementi za primjenu

instituta nuzne odbrane.

U situacijama kada tuzilac sa sigurnoséu ne moze utvrditi da se radi o nuznoj odbrani, potrebno je
podic¢i optuZnicu za djelo nasilja u porodici; te prepustiti sudu da odluc¢i da li se u konkretnoj
krivicnopravnoj situaciji radi o nuznoj odbrani ili o prekorac¢enju nuzne odbrane.

5.3. GLAVNI PRETRES - SUDENJE

5.3.1. Uvodna rijec

U uvodnoj rijeci praksa je da se navedu osnovne pojedinosti krivicne stvari koja je predmet krivicnog
postupka (naziv i zakonska obiljezja djela i dr.). Obzirom da se po pravilu ne ulazi u detalje slucaja,
nije potrebno ponuditi sudu obrazloZenje prirode i oblika izvrSenog djela nasilja u porodici; a za Sta se
eventualno mogu koristiti teorijske konstrukcije o nasilju u porodici iz pocCetnog poglavlja. Eventualno

> Vidi toéak modi i kontrole za detaljan prikaz radnji koje upucuju na obrazac zlostavljanja.
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izlaganje koje bi se pozivalo na teorijske konstrukcije, s ciljem pojasnjenja svih detalja prisutnih u
krivicnoj stvari, primjerenije je napraviti u okviru zavrsne rijeci.

5.3.2.Dokazni postupak

Na glavhom pretresu pred sudom odvija se proces dokazivanja. Kod predmeta povodom nasilja u
porodici, po pravilu, dokazivanje ukljuCuje saslusanje lica prema kojem je vrSeno nasilje u svojstvu
svjedoka (svjedok-oStecena/ostecéeni).

5.3.2.a) SasluSanje svjedoka i vjeStaka (svjedocCenje i
vjeStaCenje)

Unakrsno ispitivanje svjedoka

Uloga tuzioca tokom ovog djela dokaznog postupka vrlo je aktivna, obzirom da je tuzilastvo obavezno
momentarno reagovati na postavljena pitanja i tvrdnje odbrane. S druge strane, zbog objektivnih
ogranicenja posla i broja predmeta na kojima tuZioci rade, postavlja se pitanje u kolikoj mjeri su
tuzioci u mogucnosti da se adekvatno pripreme za ovaj dio postupka u predmetima nasilja u porodici
koji nemaju prioritet u postupanju; te da li imaju dovoljno moguénosti za pripremu svjedoka za
sudenje. Ova ograni¢enja posebno dolaze do izrazaja tokom unakrsnog ispitivanja svjedoka, te je tim
bitnije da u ovom segmentu postupka tuZioci dobro barataju svim Cinjenicama u predmetu, s ciljem
efikasnog postupanja.

Tokom unakrsnog ispitivanja svjedoka tuzilastva (prevashodno svjedoka-ostecene) od strane odbrane,
tuzilastvo bi se trebalo posebno pripremiti na nacin da se unaprijed identifikuju potencijalna pitanja
koja odbrana mozZe postaviti svjedoku-osteéenoj vezano za nasilje u porodici kako bi tuzilasStvo
ponudilo adekvatnu kontra tezu ili odgovor. Sa unaprijed pripremljenom strategijom za ove situacije i
pripremljenim svjedokom, tuzilastvo bi bilo u prilici da na sudenju pravovremeno i efikasno reaguje
na pitanje koje odbrana postavlja svjedoku, a s ciliem osporavanja odredenih tvrdnji odbrane.

U predmetu vezanom za nasilje u porodici odbrana se Cesto trudi da zamijeni teze iz optuznice te
predstavi Cinjenice tako kao da je oStecena ta koja je kriva za predmetni dogadaj. Odbrana cesto
postavlja odredene tvrdnje ili izjave koje su u konacnici nebitne za krajnji cilj traganja za istinom, te je
na tuzilastvu obaveza da na iste ponudi adekvatne kontra argumente.

Uobicajene tvrdnje odbrane u predmetima nasilja u porodici:

opravdavanje izvrSenog nasilja optuzenog nad oste¢enom ranijim ‘nedoli¢cnim’ ponasSanjem

ostecene ili izazivanjem osStecene (odnosno da je oStecena ta koja je prouzrokovala nasilje);

— stavljanje jednakosti izmedu fizickog nasilja optuzenog nanesenog u napadu i fizickog nasilja
kojem je oStecena pribjegla u samoodbrani;

— naglasavanje privatnog karaktera dogadaja;

— minimiziranje nasilja i umanjenje drustvene opasnosti djela nasilja u porodici;

— opravdavanje nasilja spoljnim faktorima (na strani optuZenog): nezaposlenost, stres,

alkoholizam i dr.
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Isto tako, u predmetu nasilja u porodici moguce je da odbrana pokusa karakterno diskreditovati
svjedoka-oStecenu navodenjem detalja iz njene proslosti koji idu ka tome da se prikaze prethodno
seksualno ponasanje osStecene. Obzirom da je postavljanje ovakvih pitanja zakonski zabranjeno,
tuzioci bi trebali odredbu o zabranjenim pitanjima iz zakona o krivicnom postupku koristiti kako ne bi
dozvolili postavljanje ovakvih pitanja i kako bi upuéivanjem prigovora odbili napore odbrane ka ovoj
vrsti diskreditacije oStecene.

Okolnost kada tzv. privilegovani svjedoci koji su u istrazi dali izjavu na glavnom pretresu
iskoriste svoje zakonsko pravo i odbiju svjedocenje

U slucaju kada tuzioci raspolazu saznanjem da je do odbijanja svjedocenja na glavnom pretresu
oStecene-svjedoka ili drugih ¢lanova porodice optuzenog koji imaju status tzv. privilegovanih
svjedoka, doslo iz razloga upudivanja prijetnji svjedoku ili njihovoj djeci, straha svjedoka za Zivot zbog
uticaja optuzenog ili zbog nekih drugih protivzakonitih radnji koje se mogu pripisati optuzenom,
potrebno je, u skladu sa nacelom oficijelnosti krivicnog gonjenja, da tuzioci provjere i rasvjetle ovakve
navode ili indicije, te prikupe raspoloZive dokaze. Tuzilac moze u fazi sudenja pribavljati nove dokaze,
predlagati ih u toku sudenja, a na sudu je da u izvodenju tih dokaza cijeni da li su bitni za predmet.

U vezi sa tim, u predmetima nasilja u porodici u kojima cjelokupna optuznica ne pociva na iskazu
ostec¢ene kao jedinom dokazu, ve¢ postoje i drugi neposredni ili posredni dokazi (npr. svjedoci
policijski sluzbenici koji su prisustvovali nasilju prilikom intervencije, komsije svjedoci koji su culi
prijetnje i fizicko nasilje), a kada je oStecena odustala od svjedocenja zbog prijetnji — preporucuje se
da tuzilastvo preduzme potrebne radnje s ciljem dokazivanja okolnosti upudivanja prijetnji optuzenog
prema osumnji¢enoj kako bi sud bio upoznat sa ovom Ccinjenicom, te je uzeo u obzir prilikom
odlucivanja. Ukoliko se upudivanje ovakve prijetnje optuzenog prema ostecenoj koja je rezultirala
odustankom oStecene od svjedocenja moze bez nepotrebnog odugovlacenja postupka dokazati —
tuZilac ovu okolnost moZe predstaviti kao dokaz svjesnosti krivice optuZzenog i pokusaja optuZenog da
odustankom ostecene od svjedocenja izbjegne osudu i kaznu za djelo koje mu se stavlja na teret.
Postupak dokazivanja da je ovakva prijetnja upucena ne iziskuje nuzno komplikovanu proceduru niti
novu istragu, obzirom da prijetnja moze biti upu¢ena u neposrednom prisustvu drugih lica koja mogu
svjedoCiti na ovu okolnost ili putem sms poruka ili drugih vidova elektronske komunikacije (npr.
putem e-maila, Facebooka) koja ostavlja elektronski trag. Tuzilac bi mogao uvesti ovu tvrdnju,
odnosno dokaz medu dodatnim dokazima, u fazi postupka nakon Sto je odbrana zavrsSila sa
izvodenjem svojih dokaza.

Ipak, u praksi se postavlja pitanje ne samo koliko je ovako nesto svrsishodno za potrebu dokazivanja
djela u fazi pretresa, nego i moguénosti prikupljanja novih dokaza obzirom na objektivna ogranicenja
i kapacitete koje tuzioci imaju u radu na pojedinacnom predmetu i po pravilu kratko trajanje sudenja
u predmetu nasilja u porodici; te je ovo nesto Sto je potrebno cijeniti u skladu sa okolnostima i
tezinom svakog konkretnog slucaja.

Ispitivanje vjestaka
U predmetima nasilja u porodici, kada je u pitanju fizicko nasilje, po pravilu se provodi sudsko
medicinsko vjeStacenje, u okviru kojeg se vjestak izjaSnjava o nacinu zadavanja povrede, lokalitetu
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povrede, tezini povrede, poloZaju napadaca i Zrtve, itd. Isto tako, u predmetima nasilja u porodici
Cesto je provodenje neuropsihijatrijskog vjesStacenja ili timskog vjesStaCenja neuropsihijatra i
psihologa na raznorazne okolnosti koje se dokazuju u konkretnom predmetu (npr. dokazivanje
psiholoskih posljedica po oste¢enu, dokazivanje posljedica nasilja u porodici po djecu). U predmetima
nasilja u porodici primjenjuju se standardne procedure vezane za koristenje vjestaka kao dokaznog
sredstva i uopste ispitivanja vjestaka na sudeniju.

5.3.2. b) IznoSenje materijalnih (objektivnih) dokaza

IznoSenje materijalnih dokaza u predmetu vezanom za nasilje u porodici vrSi se po standardnim
praksama prezentacije dokaznog materijala, te nema posebnih specificnosti kod predmeta nasilja u
porodici u odnosu na druga krivicna djela (npr. Citanje zapisnika o uvidaju na licu mjesta, o
pretresanju stana, o oduzimanju stvari (oruzja), razgledanju fotografija).

Ipak, korisno je napomenuti, vezano za razgledanje fotografija ostecene sa ozljedama, da se u
tuzilackoj praksi u radu na predmetima nasilja u porodici deSava da oStecena u okviru svog iskaza
sama ponudi tuZiocu fotografiju (fotografije) sa ozljedama. Obzirom da ovakva fotografija ozljeda
oste¢ene ne Cini dio sluzbene fotodokumentacije koja je prikupljena od strane ovlastenih lica,

postavlja se pitanje mogucnosti koriStenja ove fotografije kao dokaza na sudu.

Dobra praksa: U slucaju kada oStecena u okviru svog iskaza sama ponudi tuZiocu fotografiju sa
ozljedama, ukoliko je mogucde, trazite dopunsko vjestaCenje radi provjere autentic¢nosti fotografije i
poredenja sa medicinskim nalazima osteéene kako bi se potvrdila identicnost povreda sa fotografije i

povreda iz medicinske dokumentacije oStecene.

5.3.2. ¢) Dokazi u pogledu krivicnopravne sankcije

Izvodenje pravosnazne presude za ranije djelo nasilja u porodici za optuzZenog koji je
specijalni povratnik

Kaznena evidencija optuzenog Cini sastavni dio dokaznog materijala u svakoj krivicnoj stvari, ne samo
u predmetu nasilja u porodici. Ipak, kada je u pitanju kaznena evidencija vezana za nasilje u porodici,
specificnost iste se sastoji u tome Sto ona otkriva da li je optuZzeni ranije osudivan za nasilje u porodici
i koja je krivicnopravna sankcija donesena. lako kaznena evidencija moze otkriti da li se radi o
specijalnom povratniku u izvrSenju istog krivicnog djela, bitno je naglasiti da se iz iste ne vidi prema
kojoj osobi je optuzeni pocinio ranije djelo nasilja u porodici te da li je u pitanju ista oStecena.

Preporuka:

Kada iz kaznene evidencije proizilazi da je optuzeni specijalni povratnik u izvrSenju djela nasilja u
porodici, svrsishodno je da se kao dokaz izvede kompletna prethodna pravosnazna presuda za nasilje
u porodici, a kako bi se utvrdilo da li je ranije djelo pocinjeno prema istoj oStecenoj kao i djelo za koje
se optuzenom sudi. Ukoliko se utvrdi da je djelo pocinjeno iznova prema istoj oSte¢enoj ova okolnost
se treba predstaviti kao dokaz da ranija presuda nije postigla svrhu kaznjavanja. Isto tako na ovu
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okolnost se tuZilac treba pozvati kao na otezavajucu okolnost pri davanju zavrsne rije¢i na sudenju i
po potrebi u pisanju Zalbe na presudu.

Socijalna anamneza

Socijalna anamneza optuzenog Cije provodenje tuzilastvo moze traZiti u istrazi od nadleznog centra za
socijalni rad moZe biti korisna kao dokaz u pogledu krivicnopravne sankcije. Dakle, socijalna
anamneza moze biti od koristiti sudu za odabir adekvatne krivicnopravne sankcije. lako ovo nije
neophodan dokaz koji se neizostavno treba provesti u predmetu nasilja u porodici, ipak svjedoci o
namjeri tuZioca da objektivno provede istragu i utvrdi sve relevantne okolnosti vezane za licnost
optuzenog koje ¢e zatim sud biti u priilici odgovarajuée cijeniti prilikom izricanja krivicnopravne
sankcije. Ovo se svakako odnosi i na sve prisutne okolnosti iz socijalne anamneze kojima se moze dati
znacaj olaksavajucih okolnosti i koje se kao takve mogu predstaviti sudu u skladu sa obavezom
tuzioca da uzima u obzir kako okolnosti koje idu na Stetu, tako i one koje idu u korist optuzenog.

5.4. ZAVRSNA RIJEC

5.4.1. Argumentacija: kontekst predmeta

ObrazloZenje:

Prilikom davanja zavrsne rijeci u predmetu vezanom za nasilje u porodici tuzioci su u idealnoj prilici
da sumiraju sve sporne situacije i otvorena pitanja tokom sudenja sa ciliem da sudu pruze
sveobuhvatnu sliku o optuzenom i izvrSenom djelu.

Koriste¢i dodatnu argumentaciju u zavrsnoj rijeCi tuzioci naglasavaju obavezu da se optuzeni drzi
krivicnopravno odgovornim za ucinjeno nasilje u porodici i da se Zrtvi nasilja pruzi zastita i satisfakcija
u okviru krivicnog postupka. Konacno, tuzioci dodatnom argumentacijom mogu skrenuti paznju sudu
na postojanje Sireg konteksta slucaja nasilja u porodici, koji moZe uticati na sudsku odluku, posebno u
domenu odmjeravanja kazne.

Preporuke:

Pored uobicajenih navoda koje svaka zavr$na rijec sadrzi (npr. zakonske odredbe u vezi sa krivicnim
djelom koje trebaju biti primjenjene, elementi krivicnog djela), tuzioci bi trebali voditi racuna o
sliede¢im argumentima koje mogu koristiti u skladu sa kontekstom predmeta:

— TuZioci trebaju ponuditi sopstveno videnje situacije u vezi sa ispoljenim ponasanjem
optuzenog tokom sudskog postupka, ukoliko je takvo ponasanje u sudnici u direktnoj vezi sa
predmetom sudijskog odlucivanja. Na sljedec¢a ponasanja/okolnosti se treba obratiti posebna

paznja:
ispoljena agresija optuzenog prema ostecenoj,
o usmene prijetnje prema osteéenoj, prijeteci pogledi,
o vrijedanje oStec¢ene, arogantan stav prema osteéenoj,
o odnos optuZenog prema drugim prisutnim ¢lanovima porodice,
o neopravdano odsustvovanje sa rocista koje je dovelo do odlaganja sudenja.
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— U predmetu u kojem se radi o nasilju medu braénim/vanbra¢nim partnerima, za potrebu
obrazlozZenja prirode izvrSenog djela nasilja, mogu se koristiti teorijske konstrukcije obradene
u uvodnom dijelu priruc¢nika (npr. to¢ak moci i kontrole, tipologija nasilja u porodici, ciklus
nasilja u porodici).

o Npr. u predmetu nasilja u porodici u kojem je, na osnovu €injeni¢nog stanja i dokaza,
zastupana teza da je optuZeni pocinio nasilje u porodici s ciljem vrsenja moci i
kontrole nad oSte¢enom, treba se posebno naglasiti i obrazloziti ovaj aspekt
predmeta.

— Kada se u predmetu nasilja u porodici radi o nasilju nad Zenama (rodno zasnovanom nasilju),
korisno je da tuzilac naglasi znacaj primjene obavezujuc¢ih medunarodnopravnih standarda
koji su relevantni za konkretan slucaj (npr. Istanbulska konvencija Vije¢a Evrope, UN
Konvencija o ukidanju svih oblika diskriminacije Zzena - CEDAW)

o Primjer standarda: 1zrecena krivicnopravna sankcija u predmetu nasilja nad Zzenama i
nasilja u porodicu treba da bude efikasna, odvracajuca od daljeg vrSenja nasilja u
porodici i u konacnici srazmjerna izvrsenom krivicnom djelu i teZini istog (¢l. 45
Istanbulske konvencije).

5.4.2. ObrazloZeni prijedlog o olakSavajucim i
otezavajucim okolnostima

Tuzilastvo treba voditi racuna o svim prisutnim otezavaju¢im i olakSavaju¢im okolnostima u
predmetu nasilja u porodici, te istaknuti iste u obrazlozenom prijedlogu kako bi sud ove okolnosti
mogao uzeti u obzir prilikom odmjeravanja kazne.

Primjeri navodenja olaksavajudéih okolnosti u predmetu vezanom za nasilje u porodici

Indikativno je da u predmetu nasilja u porodici u BiH, po pravilu, odbrana predlaze odredene
okolnosti/faktore na strani optuzenog kao olakSavajuée okolnosti za sud. Isto tako, znacajno je
napomenuti da su, po pravilu, ovo okolnosti kojima se ne bi trebao pridavati znacaj olakSavajucih
okolnosti u kontekstu djela nasilja u porodici obzirom na specificnost ovog delikta. U skladu sa tim,
tuzilastvo bi u svakom predmetu nasilja u porodici trebalo prejudicirati stav odbrane i izvrsiti kriticku
analizu potencijalnih olakSavajucih okolnosti za koje smatra da bi odbrana mogla predloziti sudu, a
koje prema misljenju tuZilastva sud ne bi trebao cijeniti kao olaksavajuce okolnosti vezane za djelo
nasilja u porodici. Prema tome, tuzilastvo bi bilo u poziciji da snagom kontra argumenata opovrgne
znacaj odredenih okolnosti koje je odbrana navela kao olakSavajuée u predmetu nasilja u porodici, a

u skladu sa okolnostima svakog pojedinacnog slucaja.

Naredne okolnosti na strani optuzenog odbrana po pravilu navodi kao olaksSavajuce u predmetu

e . -.60
nasilja u porodici:

o Porodicni status optuzenog;

0 Nenad Gali¢, Heather Huhtanen, ed. ,Prirucnik: sudska razmatranja slucajeva nasilja u porodici u BiH,
Sarajevo, DCAF/Atlantska inicijativa, 2013. godina, str. 26-29.
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=  Kontra-argument: Nasilje u porodici je krivicno djelo pocinjeno upravo na
Stetu porodice, koja je zasti¢eno dobro koje se Stiti. Pogresno je optuzenog
kao pocinioca nasilja kvalifikovati kao porodi¢nog Covjeka, a istovremeno vrsi
nasilje protiv drugog ¢lana ili ¢lanova porodice;.
o OptuZeni je hranitelj porodice / losa ekonomsko-socijalna situacija porodice;
=  Kontra-argument: S izuzetkom izricanja nov€ane kazne, ovo ne treba biti
relevantan argument za sud. OptuZeni kao primarni hranilac moze nastaviti
da iskoristava situaciju da je oStecena ekonomski zavisna od njega, te moze
nastaviti sa ovim obrascem kontroliraju¢eg ponasanja.
o Pozitivan karakter optuzenog ili cijenjenost u zajednici;
=  Kontra-argument: OptuZeni je izvrSio nasilje nad drugim ¢lanom porodice —
karakterna crta je nasilnicka, ne pozitivna. Sud ne treba izgledu i utisku o
optuzenom u javnoj sferi Zivota dati prevagu nad njegovim dijelima u
privatnoj sferi Zivota;
o Kajanje optuZenog;
=  Kontra-argument: Treba staviti akcenat na radnju izvrSenja djela sa svim
okolnostima slucaja (npr. kako je moguce da se optuZeni kaje kada je u
pitanju djelo kontinuiranog - teskog nasilja) i tezinu utvrdivanja iskrenosti
izrazenog kajanja za sud.
o Uzorno ponasanje optuZenog pred sudom;
=  Kontra-argument: Ovo predstavlja uobicajen standard ponasSanja koji se
ocCekuje od svih optuzenih pred sudom, a ne nesSto Sto se treba posebno
cijeniti kao olaksavajuca okolnost.

Primjeri navodenja oteZavajucih okolnosti u predmetu vezanom za nasilje u porodici

Dobra praksa:

Ukoliko izvod iz kaznene evidencije, odnosno izvod iz prekrsajne evidencije optuZenog sadrie
podatke o kaZnjavanju optuZenog za nasilje u porodici, odnosno izricanju zastitne mjere za nasilje u
porodici navedite ovu Cinjenicu kao oteZzavajuéu okolnost na strani optuzenog (npr. sklonost
optuzenog ka vrienju nasilja u porodici, nasilnicko/zlostavljacko ponasanje optuzenog) koju sud moze
cijeniti prilikom odmjeravanja krivicnopravne sankcije.

Kada su radnjom izvrSenja ostvarena obiljezja dva kvalifikovana oblika djela nasilja u porodici, a
inkrimini$e se jedno djelo nasilja u porodici®, u zavrénoj rijeéi prilikom iznosenja argumentacije za
odmjeravanje krivicnopravne sankcije, navedite drugu kvalifikovanu okolnost kao otezavajucu
okolnost (npr. koriS¢enje oruzja ili opasnog oruda prilikom izvrSenja djela nasilja u porodici koje je
ucinjeno prema djetetu).

U predmetu nasilja u porodici, u zavrsnoj rijeCi kada se govori o posljedicama djela po ostecenu
okolnost nastupanja buduce stete (posebno ukoliko se radi o djetetu koje je oSte¢eno lice) navedite
kao oteZavajucu okolnost prilikom iznoSenja argumenata sudu za odmjeravanje krivicnopravne

® Oblik alternativiteta prividnog idealnog sticaja.
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sankcije, kada je primjenjivo (npr. kada vjestacenje utvrdi da odredena povreda dovodi do trajnih
Zivotnih posljedica ili do veée dusevne boli u buducnosti).

Ukoliko je optuzeni ranije prijavljivan za nasilje u porodici, te je po prethodnoj prijavi tuZilastvo
preduzimalo istrazne radnje (iako nije rezultiralo podignutom optuznicom), na sudenju ovu okolnost
iskoristite kao argument pred sudom za stvaranje cjelovite slike o kontekstu predmeta nasilja u
porodici i jacanju pojedinacnih tvrdnji, kao na primjer tvrdnji o nasilnom karakteru optuzenog ili o
prethodnim pokusajima oSte¢ene da prijavi optuzenog i njenim odustajanjem od svjedocenja (ukoliko
je primjenjivo u slucaju); $to u postupku sud moze cijeniti kao otezavajuéu okolnost.

Napomena: za dodatne informacije o primjerima otezavajucdih i olakSavajucih okolnosti u kontekstu djela nasilja
u porodici i sudskom tretmanu ovih okolnosti vidi: Nenad Gali¢, Heather Huhtanen, ed. ,Priru¢nik: sudska
razmatranja slucajeva nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini“, DCAF, 2013., str. 17-29.

5.4.3. Predlaganje kazne

ObrazloZenje:

Tuzioci sudu predlazu izricanje krivicnopravne sankcije na osnovu analize svih prisutnih otezavajucih i
olaksavajucih okolnosti u predmetu nasilja u porodici, sa mogucnosti da u zavisnosti od konteksta i
okolnosti svakog pojedinacnog slucaja predloze da sankcija u konkretnom predmetu bude strozija ili
blaza.

Preporuke:

U teskim slucajevima nasilja u porodici svrsishodno bi bilo, a s ciljem poostravanja kaznene politike za
krivicno djelo nasilja u porodici, da tuzioci u okviru zavsne rijeCi traze izricanje stroge kazne za to
krivicno djelo.

U narocito teskim slucajevima nasilja u porodici svrsishodno bi bilo, a s ciljem zadovoljavanja zahtjeva
specijalne i generalne prevencije, da tuzioci u okviru zavsne rijeci traze izricanje najstrozije moguce
kazne za to krivicno djelo.

5.5. POSTUPAK PO ZALBI: ULAGANJE ZALBE

Preporuke:
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U predmetu nasilja u porodici u kojem je sud izrekao neadekvatnu, odnosno neopravdano blagu
krivicnopravnu sankciju®® u odnosu na ozbiljnost i posljedice izvrienog krivitnog djela, kojom se
prema misljenu tuZioca ne postiZze svrha kaZnjavanja (odnosno specijalna i generalna prevencija i
zaStita i satisfakcija Zrtve), tuzioci bi trebali voditi racuna o opravdanosti ulaganja Zalbe zbog odluke o
krivicnopravnoj sankciji suda prvog stepena i po potrebi predlagati izricanje strozije kazne. Na ovaj
nacin tuZioci doprinose uspostavljanju odgovarajucée kaznene politike za djelo nasilja u porodici.

U svakom slucaju kada se ulaze Zalba na kriviénopravnu sankciju bitno je naglasiti pored specijalne
prevencije i obavezu generalne prevencije koja se postize kroz izricanje odgovarajuce krivicnopravne
sankcije; a vezano za Cinjenicu da je nasilje u porodici sveprisutno krivicno djelo u Bosni i Hercegovini
i znacajne sistemske napore koje institucionalni akteri u drustvu preduzimaju na prevenciji i zastiti od
nasilja u porodici (npr. donosenje i primjena posebnih zakona o zastiti od nasilja u porodici, drzavne i
entitetske strategije za suzbijanje nasilja u porodici, lokalnih protokola o saradnji subjekata zastite od
nasilja u porodici, postojanje specijalizovanih pruzalaca usluga i servisa pomoci za Zene i djecu Zrtve
nasilja u porodici).

Tuzioci trebaju imati dobro poznavanje Cinjeni¢nog stanja u predmetu (posebno svih prisutnih
olakSavajucih i otezavajucih okolnosti) za potrebu pisanja zalbe.

U obrazlaganju navoda Zalbe koja se odnosi na krivicnopravnu sankciju - u mjeri u kojoj je to
primjenjivo u skladu sa okolnostima svakog pojedinacnog slucaja - potrebno je istaknuti sljedece
¢injenice (kako bi ih sud mogao cijeniti kao potencijalnu otezavajucu okolnost):

— sve kvantitativne i kvalitativne radnje izvrSenja optuzenog (sa posebnim isticanjem koje su to
radnje);

— Cinjenice koje ukazuju da li su radnje izvrSenja bile dugotrajne po intenzitetu;

— ¢Cinjenice koje ukazuju na ispoljavanje posebne upornosti i bezobzirnosti optuzenog prilikom
izvrsenja radnje(i) ovog krivicnog djela

— opis u kojoj mjeri su radnje izvr$enja bile nasilne sa posljedicama po ostecenu;

— oblik i stepen krivice koji je od znacaja za odmjeravanje sankcije (npr. u velikom broju
sluc¢ajeva kod djela nasilja u porodici radice se o direktnom umisljaju);

— postojanje radnji optuzenog koje upucuju na zaklju¢ak da je postupano sa predumisljajem
(npr. zaklju¢avanje vrata, navlacenje zavjesa ili zastora neposredno prije izvrSenja djela);

— prisutne oteZavajuce okolnosti koje sud nije cijenio; posebno c¢injenicu da je optuzeni
specijalni povratnik koji je djelo nasilja u porodici ponovo pocinio prema istoj oste¢enoj;

— argument vezan za izjavu oStecene datu na glavnom pretresu, prema kojoj oSte¢ena trazi
krivicno gonjenje i kaznjavanje optuzenog.

Dobra praksa: Prilikom ulaganja zalbe na krivicnopravnu sankciju tuZioci se mogu pozvati na
medunarodnopravni standard iz Istanbulske konvencije, koji je obavezujuci za BiH, da krivicnopravna

62 Npr. u sudskoj praksi se kaznjavanje na granici ili ispod granice propisane zakonom primjenjuje za
kvalifikovane oblike djela nasilja u por odici, uklju¢ujuéi nasilje prema djeci, za teske tjelesne povrede, za
upotrebu oruzja. Vidi OSCE, ,Krivicna odgovornost i sankcioniranje pocinilaca nasilja u porodici: Analiza i
preporuke o krivicnopravnim sankcijama u predmetima nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini“, OSCE, 2011,
str. 66.
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sankcija za nasilje u porodici, uzimajuci u obzir ozbiljnost djela, treba biti efikasna, srazmjerna tezini i
posljedicama izvrSenog djela i odvracajuca od daljeg Cinjenja nasilja.

Istanbulska konvencija (¢l. 45. ,Sankcije i mjere”): ,[osiguranje] da krivicna djela iz ove
konvencije [nasilje u porodici] budu kaznjiva sankcijama koje su djelotvorne, srazmjerne i koje
odvracaju od vrsenja krivicnih djela, uzimajuéi u obzir njihovu ozbiljnost”.

VI POSTUPANJE TUZILACA U PREDMETU NASILJA U PORODICI:
EDUKACIJA, SPECIJALIZACIJA I PREVENCIJA

6.1. Edukacija tuzilaca o nasilju u porodici

Pohadanje specijalizovanih obuka policije, tuzilaca i sudija o nasilju u porodici, doprinijelo bi
povecanju znanja i razumijevanja kompleksne prirode nasilja u porodici medu ovim subjektima, ¢ime
bi se stvorili preduslovi za rodno odgovoran pristup u procesuiranju predmeta nasilja u porodici, te
kvalitetnije, odgovornije i efikasnije postupanje policije i nosilaca pravosudnih funkcija.

6.2. Specijalizacija tuzilaca za postupanje u predmetima
nasilja u porodici

Omogucavanje specijalizacije nosilaca pravosudnih funkcija (tuzilaca i sudija) za poseban rad na
predmetima nasilja u porodici omogudilo bi da na ovim predmetima rade tuZioci i sudije koji imaju
posebna znanja o nasilju u porodici; a koja su ta znanja stekli prethodnim edukacijama i obukama o
ovoj temi. Opravdano je pretpostaviti da bi ovakva specijalizacija doprinijela povecanju uskladenosti,
kvaliteta i efikasnosti rada tuZilaca i cjelokupnog krivicnopravnog sistema na predmetima nasilja u
porodici.

Tuzioci koji bi posebno radili na ovim predmetima razumjeli bi polozaj oStec¢ene i prirodu nasilja koje
se deSava izmedu bracnih/vanbracnih partnera kao oblika rodno zasnovanog nasilja. Isto tako, bili bi
u prilici jednoobrazno i harmonizovano postupati u odredenim krivicnopravnim situacijama vezanim
za nasilje u porodici, $to bi dovelo do efikasnijeg preduzimanja radnji u postupku, te u konacnici do
unaprjedenja odgovora krivicnopravnog sistema na nasilje u porodici.

Obzirom na znacajan broj povratnika u predmetima nasilja u porodici, tuzioci koji bi posebno radili na
nasilju u porodici imali bi saznanja o predmetima koji im se vradaju, ¢ime bi se obezbjedio
informisaniji i efikasniji pristup u zastiti oStecene i ostvarivanju ciljeva specijalne i generalne
prevencije.
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Prijedlog sistemskog rjesenja: U skladu sa gore navedenim, na ovom mjestu naglasava se potreba da

se zakonskim rjeSenjem (odnosno pojedinacnim zakonskim rjesenjima uzimajuéi u obzir razliCite
nivoe nadleznosti u BiH) propiSe obaveza da na krivicnim predmetima nasilja u porodici rade tuZioci
koji imaju posebna znanja, vjestine i senzibilitet za rad na ovakvim predmetima; po uzoru na rjesenje
koje je normirano Zakonom o zastiti i postupanju sa djecom i maloljetnicima u krivicnom postupku
(FBiH, RS i BD BiH), a vezano za specijalizaciju nosilaca pravosudne funkcije koji postupaju u ovim
predmetima. Prije svega, zakonski normiran sistem organizacije rada na ovim predmetima u
tuzilastvima omogucio bi postupajucéim tuziocima da se detaljno posvete radu na predmetima nasilja
u porodici uz primjenu uskladenog pristupa tokom svih faza krivicnog postupka.

6.3. Prevencija nasilja u porodici

Tuzilac je prvenstveno represivni organ krivicnog gonjenja pocinilaca krivicnih djela, koji postupa
nakon nastupanja protivpravne posljedice. Ipak, tuzilac ima prostora i za znacajno djelovanje na polju
prevencije nasilja u porodici.

TuZioci mogu preventivno djelovati vezano za nasilje u porodici tako Sto ce:

— uticati na kaznenu politiku sudova i generalnu prevenciju — ulaganjem zZalbe na neadekvatnu
krivicnopravnu sankciju koju je sud odredio. Obzirom da je svrha kazne pored specijalne
prevencije, odnosno sprecavanja pocinioca da ponovo ne ucini neko kriviécno djelo, postizanje
i generalne prevencije kroz djelovanje na druga lica u zajednici da se uzdrze od vrsenja
krivicnih djela — ovaj cilj se moZe postici uticanjem na kaznenu politiku sudova u predmetima
nasilja u porodici kroz ulaganje zalbe na krivicnu sankciju.

— preduzimati odgovarajuée edukativne aktivnosti u drustvenoj zajednici — kroz Sirenje svijesti
o Stetnosti Cinjenja nasilja u porodici i pogubnim efektima koje isto proizvodi na Zrtve, djecu i
porodicu u cjelini.
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ZAKLJUCAK

Prirucnik za procesuiranje predmeta nasilja u porodici prilagoden je sadrZinski postojecem
krivicnopravnom kontekstu, odnosno aktuelnim pravnim standardima krivicnog postupka Federacije
Bosne i Hercegovine, Republike Srpske i Brcko Distrikta Bosne i Hercegovine. Pri tome, naslanja se na
najbolje domade i medunarodne prakse za vodenje postupka za nasilje u porodici, te nudi konkretna
rjeSenja, odnosno preporuke za kvalitetnije postupanje tuzilaca. Uz pocetni pregled teorije o nasilju u
porodici koja ima prakticne implikacije za rad tuZilaca, nudi Sirok presjek relevantnih tema vezanih za
postupanje tuZilaca: kako u vezi sa opstim radnjama koje tuzioci poduzimaju, a koje imaju specificno
znacenje u predmetima nasilja u porodici; tako i u vezi sa posebnim radnjama koje se preduzimaju u

okviru razlicitih faza krivicnog postupka.

Autori i autorke ovog priru¢nika nadaju se da ¢e sadrzaj ovog materijala naéi svoju prakticnu
primjenu u pravosudu i biti od pomodi tuziocima u radu na predmetima nasilja u porodici. U
konacnici, Zelja je svih onih koji su radili na ovom materijalu da se unaprijedi odgovor pravosudnog
sistema na nasilje u porodici, te da ovaj priru¢nik posluzi kao put ka osiguranju informisanog,
odgovornog i efikasnog krivicnog gonjenja pocinilaca nasilja u porodici.
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