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Morten Bgas je profesor istraziva¢ na Norveskom institutu za medunarodne poslove. Bavi se
pitanjima konflikta, pobunaiizgradnje drZava u Africi i na Bliskom Istoku te je obavljao terenski
rad na nekoliko razli¢itih mjesta na africkom kontinentu. Bgas je vodio veliki broj istrazivackih
projekata koji su finansirana izvana a trenutno je glavni istraZivac¢ u Projektu PREVEX - Sprje-
¢avanje nasilnog ekstremizma na Balkanu i u $iroj regiji Bliskog Istoka i Sjeverne Afrike koji se
realizira u okviru Programa Horizon 2020 a fnansira ga Evropska komisija. Bgasove najnovije
publikacije su: Africa’s Insurgents: Navigating an Evolving Landscape, Lynne Rienner, 2017 (sa
Kevinom Dunnom) and Doing Fieldwork in Areas of International Intervention: a Guide to Re-
search in Violent and Closed Contexts, Bristol University Press, 2020 (sa Berit Bliesemann de
Guevara).

Norveska ambasada u Bosni i Hercegovini (BIH) podrzala je izradu ovog policy papira. Stavo-
vi i miSljenja izneseni u ovom tekstu su autorski i ne predstavljaju izricite stavove i misljenja
donatora.



UvoD

Nasilni ekstremizam je zahtjevna tema za istraZivanje a jednako je izazovno obavljati terenski
rad u podrucjima pogodenim nasilnim ekstremistickim ideologijama. Razlozi za to su brojni, a
ovaj rad €e se pozabaviti nekim od najozbiljnijih izazova na osnovu autorovih licnih iskustava
iz istraZivanja i terenskog rada u nasilnim i opasnim okruZenjima.

NaZalost, ne postoji jedinstven recept za bezbjedan, eticki i uspjeSan terenski rad niti se mi
mozemo pripremiti za sve situacije koje bi se moglo desiti pri obavljanju terenskog rada u po-
druc¢jima pogodenim nasilnim ekstremistickim idejama ili medu akterima koji su takve ideje
prihvatili. Mada nas svi tipovi istrazivackog rada, bilo da su zasnovani na terenskom radu ili
ne, na jedan ili drugi nac¢in suocavaju sa pitanjima etike ili rizika. Medutim, u radu u nasilnim
kontekstima gdje su prisutne ekstremisticke ideje to postaje vrlo ocito. IstraZivanje na nasilnim
i opasnim mjestima je komplicirano i terenski rad koji uz njega ide ¢esto podrazumijeva kon-
fuziju, neuspjehe i greske, dok istovremeno od istrazivaca zahtijeva kreativnost, fleksibilnost i
refleksivnost.

Postoji nekoliko teskih pitanja koja trebamo sami sebi postaviti prije, tokom i nakon terenskog
rada na nasilnim i politicki nesigurnim mjestima. U ovom radu ja ¢u govoriti koliko god je mo-
guce posteno o tome kako sam se ja u proslosti nosio sa prakticnim i etickim izazovima rada na
terenu na nesigurnim mjestima i kakav je efekat to imalo na moj rad u zemljama Sahela, kao Sto
je Mali, gdje su religijske ekstremisticke ideje u obliku selefijskog dZihadizma bile izvor inspira-
cije za nekoliko pobuna. Bavit ¢u se pitanjima koja se tic¢u licne sigurnosti istrazivaca i njihovih
sagovornika na terenu - ukljucuju¢i anonimnost dousnika, poziciju istrazivaca, i kako mozZemo
osmisliti i generirati metode terenskog istraZivanja koje pruzaju sigurnost za istrazivace kao i
za njihove sagovornike, a da se ne kompromitiraju kvalitet podataka i etic¢ki standardi.

Ovaj rad stoga nije tek joS jedna rasprava o tehnic¢kim specificnostima odredenih istrazivackih
metoda niti da li se ciljevi istraZivanja najbolje postizu kroz kvalitativni ili kvantitativni pri-
stup. Umjesto toga, moj fokus je na haoticnim realnostima terenskog rada na nasilnim mjesti-
ma. Jednostavno nije moguce ponuditi recept za siguran, eti¢an i uspjeSan terenski rad, ali mi
mozemo uciti iz iskustava, a posebno iz greSaka koje napravimo. Ovo je stoga jedan pokusSaj da
se razmotre neke od greSaka koje sam ja napravio tokom terenskog rada i da se definiraju neke
dileme terenskog rada na nasilnim mjestima o nasilnim ekstremistickim ideologijama i onima
koji ih podrZavaju - dileme za koje se mi pripremimo, ali koje, bez obzira na ono u Sta neki eticki
istrazivacki odbori, ¢ini se, vjeruju, mi ne moZemo jednostavno razrijeSiti jednom i zasvagda.
To znaci da ¢u izvjesno vrijeme posvetiti tome Sta treba a Sta ne treba Ciniti, ali ¢u se uglavnom
fokusirati na ,znak upitnika“ jer tu se kriju najtezi izazovi, pri Cemu treba reci da nije lako biti
svjestan gdje su te dileme locirane.
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ISTRAZIVANIE NASILNOG EKSTREMIZMA

Mada svaki istrazivacki rad koji se obavlja na terenu u nasilnim okruZenjima moze biti opa-
san i mada ga prati cijeli niz etickih izazova i sigurnosnih rizika, raditi na istrazivanju nasilnih
ekstremistickih ideja i aktera posebno je izazovno. Razlog je to Sto nasilni ekstremizam nije
kodificiran u medunarodnom pravuy, a ¢ak i Plan akcije generalnog sekretara Ujedinjenih nacija
(vidjeti UNGS 2016.) navodi da je to raznolik fenomen bez jasnih definicija. Doista, unatoc¢ tome
Sto se u diskursima o sigurnosti Siroko koristi, koncept nasilnog ekstremizma nema preciznu
definiciju u medunarodnoj kodifikaciji; upravo kao sto je bio slucaj sa ‘radikalizacijom’i ‘teroriz-
mom), za koje je nasilni ekstremizam kao koncept trebao da bude zamjena, odnosno pojam Kkoji
ih obogacuje. To znaci da istrazivaci trebaju krajnje pazljivo prakticirati dubinsku analizu posto
odsustvo jasne definicije nasilnog ekstremizma utire put zloupotrebi ljudskih prava, budu¢i da
autoritarni reZimi potencijalno eksploatiraju tu dvosmislenost kako bi delegitimizirali politicke
protivnike.

U skorijim radovima takoder se naglaSava da su narativi, okviri i politike koji se odnose na radi-
kalizaciju ili na nasilni ekstremizam jos uvijek loSe definirani i neprecizni (Schmid 2013.), posto
fluktuiraju izmedu kognitivnih (Kepel 2005.) i bihevioristickih (Neumann 2006; UNDP 2017.)
epistemologija. U praksi, ova ambivalentnost je doprinijela preovladuju¢im politikama koje su
vodile u kriminalizaciju nenasilnih grupa i stigmatizaciju cijelih zajednica koje se smatraju ‘ri-
zi¢nim’ (Kundnani 2012; Heath-Kelly 2017.). Naprimjer, danas$nji popularni diskurs u Maliju u
vezi sa mladim stocarima iz plemena Fulani u Sahelu kao ljudima koji su narocito skloni da se
prikljucuju oruzanim dzZihadistickim pokretima pokazuje itekako dobro koliko to moze biti kon-
traproduktivno, a u ovom slucaju dovesti i do nasilnih, neselektivnih odgovora drzave (vidjeti
BaiBgas 2017).

Nadalje, vecina teorija o nasilnom ekstremizmu oslanja se na apstraktne zapadnjacke modele
(Macaluso 2016), koji nemaju senzibiliteta prema lokalnom kontekstu $to znaci da oni ne razu-
miju lokalne specifi¢nosti (Coolsaet 2016). Osigurati da istraZivanje koje se radi ima senzibilite-
ta prema kontekstu je stoga kljuc za eticki ispravno istrazivanje, mada ne i garancija.

Senzibilitet prema kontekstu

[straZivanje koje odlikuje senzibilitet prema kontekstu moze zavisiti od niza faktora, ukljucujuci
podrobnu analizu situacije na terenu na osnovu prethodnog istrazivackog rada koji se oslanja
na svu raspolozivu literaturu. Usto, korisno polaziste je fokusirati se na mikrodinamiku mo-
bilizacije i demobilizacije u politickim aktivnostima i politicCkom nasilju (Della-Porta i LaFree
2013.); odnosno na primjenu nasilja nadahnutog ili opravdanog ideoloskim ili religijskim dis-
kursom, u teZnji za ostvarivanjem nekog politickog cilja. To znaci da treba da razumijemo nasil-
ni ekstremizam kao nasilje koje ima politicku i/ili religijsku agendu. To podrazumijeva da akteri
nasilnog ekstremizma mogu biti ukljueni u kriminalne aktivnosti na lokalnom, drzavnom ili
prekograni¢nom nivou, taj angazman nije njihova jedina motivacija.

Sto se tice radikalizacije, treba praviti distinkciju izmedu liderskih kadrova i podrike grupama
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koje zagovaraju takve ideje (vidjeti Utas i Vigh 2017). Razumijevanje radikalizacije treba pove-
zivati ne samo sa religijskim idejama ili nekom drugom ideologijom, vec¢ i sa Zivotnim prilikama
i politickim mogucnostima koje su date tim ljudima. To takoder znaci zauzimanje jasnog stava
protiv rada na nasilnom ekstremizmu i radikalizaciji koji je zasnovan na teorijama mentalne
transformacije (vidjeti Silber i Bhatt 2007; Horgan 2008; Borum 2011), gdje neki vid ve¢ pri-
sutnog razocaranja ili nezadovoljstva vodi do viSe kontakta sa, i ukljucivanja u radikalizirano
okruZenje, Sto na kraju rezultira potpunom predanoscu ciljevima nasilne ekstremisticke grupe
(vidjeti Silber i Bhatt 2007). Potencijalno radikalna osoba se potom dozivljava kao neko ko je
potpuno zaokupljen i predan radikalnoj ideji te se time od nezadovoljnika pretvorio u opasnog
pojedinca.

Umjesto toga, konstruktivniji fokus u istraZivanju nasilnog ekstremizam bio bi da u okruzenju
drustvenih i politickih tenzija, brze drustvene promjene i stvarnih i/ili percipiranih teskih uslo-
va Zivota, mnogi ljudi mogu doZivjeti snazZan osjecaj cudenja, zbunjenosti i neizvjesnosti. U iz-
vjesnim okolnostima - u odlucujuéem momentu - to stanje neizvjesnosti, koje granici sa socijal-
nom egzistencijalnom tjeskobom, moZe biti zamijenjeno ‘potpunom izvjesnosc¢u’: ubjedenjem
da je sadasnje stanje konfuzije, neizvjesnosti i anksioznosti izazvano nec¢im ili nekim, i ako bi se
samo to nesto ili neko moglo kontrolirati, ukloniti, protjerati ili iskorijeniti, druStveni poredak
i blagostanje bi se ponovo uspostavili (vidjeti Bgas i Dunn 2013.). Razumjeti Sta je to izaziva da
se u nekim slucajevima to desava a u nekima ne, ¢ak i ako egzistiraju u relativno slicnim okruze-
njima koja omogucavaju pojavu ekstremizma, treba da bude klju¢ni zadatak prilikom terenskog
istraZivanja nasilnog ekstremizma.

TERENSKI RAD U PODRUCIJIMA GDJE SU PRISUTNE NASILNE
EKSTREMISTICKE GRUPE

[strazivanje nasilja dok ono traje svugdje je izazovno, a posebno u inostranstvu jer to obi¢no
zahtijeva oslanjanje na lokalne kontakte, istraZivace i saradnike. Kao ¢lan zajednice globalno
mobilnih istraZivac¢a konflikta—onih koji uglavnom Zive u Evropi ili Sjevernoj Americi—ja uve-
liko zavisim od tih osoba. To posebno vaZi za moje istraZivanje u Sahelu, gdje je bilo gotovo ne-
moguce da sam odem u podrucja zahvacena konfliktom zbog visokog nivoa nesigurnosti, i tad je
pitanje povjerenja u lokalne posrednike od suStinske vaznosti, i u pogledu akademske karijere,
ali podjednako vazno zbog li¢ne sigurnosti (Bgas, Jennings i Shaw 2006.). U veoma nesigurnom
kontekstu, kome mi moZemo vjerovati u pogledu podataka i informacija? Kome mozZemo vjero-
vati da ¢e nam dati dobar savjet u vezi sa sigurnosc¢u? I kako novac utjece na nase odnose u toku
istraZivanja?

Ta pitanja su konstantan dio svakodnevnih pregovora u istrazZivanju konflikta zasnovanom na
terenskom radu i intervenciji, i ja sam se takoder nosio s njima u ranijim istrazivanjima na ne-
sigurnim mjestima, kao Sto su sliv rijeke Mano, u sjevernoj Ugandi i u DR Kongo. Ipak ta pitanja
nigdje nisu bila tako akutna kao kada sam poceo raditi u Maliju i Sahelu 2007. godine. Razlozi za
to leZe u dubokim nesigurnostima i strahovima koje sa sobom nosi kombinacija nesigurnosti i
gotovo nemogucnosti da se procijeni koji su dijelovi tog teritorija najrelevantniji za istraZivanje.
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Mada je situacija prilikom istraZivanja povremeno znala bili vrlo nesigurna i u drugim zona-
ma konflikta u kojima sam radio, moji istrazivacki timovi i ja nikada nismo bili direktna meta
napada. To je bilo drugacije u Sahelu, gdje su se desavali napadi dzihadista pobunjenika na ho-
tele kako bi se izazvale spektakularne drame za izvjestavanje medunarodnih medija i gdje su
stranci ¢esto uzimani za taoce, $to je dovelo do znacajnog smanjenja terenskog istrazZivanja u
ovim podrucjima. Ova situacija zabrinjava zato Sto smo u opasnosti da ¢emo izgubiti utemelje-
no razumijevanje socijalnog pejzaZza tih podrucja na osnovu nezavisnih empirijskih opservacija
trece strane na terenu. Neki od sigurnosnih problema koji dovode do povlacenja sa terena su
vrlo stvarni, dok su drugi motivirani univerzitetima i finansijerima nesklonih riziku. Mada se da
nesto uciniti u vezi sa nespremnosti na institucionalni rizik, obavljanje istrazivanje u visokori-
zitnim Kontekstima je nesto s ¢ime se trebamo bolje nositi.

U Saheluy, istraZivanje koje se obavlja Cesto karakterizira izvjestan stepen neizvjesnosti i sumnji,
ako ne i prave paranoje. Posjete terenu su rijetke i obi¢no kratke, $to skoro onemogucava razvi-
janje sistematskih setova podataka na osnovu neposrednog prikupljanja podataka. To dovodi
do toga da ovisimo o kombinaciji anegdotalnijih dokaza i ve¢eg broja podataka koje prikupe
izvori poput novinara ili obavjesStajaca ¢ija je pouzdanost neizvjesna—ne zato Sto su ti podaci
losi ili pristrasni, ve¢ zato Sto Cesto ne znamo njihov kvalitet niti za koju su prvobitnu svrhu pri-
kupljani, analizirani i na odredeni nacin uokvireni.

Dijelovi ovog problema mogu se rijesiti triangulacijom Sto viSe podataka (vidjeti takoder McNe-
il, u ovoj knjizi). Druga strategija, koju Cesto primjenjuju istrazivaci sa sjevera, je rad sa lokalnim
partnerom, bilo da je to pojedinacni istrazivac ili istraZivacka organizacija, koji ¢e obaviti pri-
kupljanje podataka u rizicnim podrucjima, dok medunarodni istraZivac ostaje u glavnom gradu
ili na drugom relativno sigurnom mjestu u toj zemlji, ako ne i tako Sto Ce sa distance, ‘od kuce’
pokusavati potpuno kontrolirati proces istrazivanja.

Oslanjajuci se na prethodna razmatranja, sada ¢u se pozabaviti pitanjem koje se tice li¢ne si-
gurnosti istrazivaca i njihovih sagovornika na terenu - ukljucujuc¢i anonimnost dousnika, pozi-
cionalnost istrazivaca i kako moZemo osmisliti i generirati metode istraZivanja na terenu koje
pruzaju sigurnost za istrazivace kao i za njihove sagovornike, a da ne kompromitiramo kvalitet
podataka i eticke standarde. To svakako nije lako, ali je moguce obaviti ovaj tip istrazivanja na
nacin koji je etican, koliko je to moguce. To se obavlja u formi tri glavne stavke - upravljanje
rizicima i istraZivacka etika; izbjegavanje rizika i pristup; i necinjenje Stete.

Upravljanje rizicima i istrazivacka etika

Dileme koje proizlaze iz pokuSaja da se upravlja rizicima i istrazivacka etika Cesto su rezultat
naseg bavljenja pitanjima koja se ticu kontrole, konfuzije i neuspjeha u istrazivackom procesu.
Jako cCesto, ovo je konsekvenca tenzije izmedu ideala kontrole u i nad terenskim radom i stvarne
konfuzije do koje dolazi u istraZivackom procesu, tenzije koju ¢e u jednom trenutku doZivjeti ve-
Cina istrazivaca koji rade na terenu. ‘Kontrola’ je normalni pristup istrazivackom procesu kada
ga obavlja istrazivac na terenu.
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Uz nekoliko znacajnih izuzetaka, narative o kontroli nalazimo u vecini vodica za terensko istra-
Zivanje i metoda koje se zasnivaju na terenskom radu kao i u prijedlozima za grantove koje
istrazivaci piSu kako bi ubijedili finansijere da finaniraju njihovo istrazivanje. Ne ¢udi onda Sto
istraZivaci-pocetnici doZzivljavaju konfuziju, ako ne i osjecanje licnog neuspjeha, kada se oceki-
vanja i (vlastiti)narativi o kontroli nad istrazivackim procesom suoce sa haoticnom realnos¢u
terenskog istraZivanja.

Mada se ovo suocavanje sa realnosti ne tice samo istrazivanja nasilnog ekstremizma, upravo u
tim kontekstima, s njihovom napetom drustvenom dinamikom, deSava se da percepcija i real-
nost gubitka kontrole nad istrazivackim procesom mogu biti posebno duboki - i potencijalno
opasni za istrazivaca i one s kojima oni stupaju u interakciju u razli¢itim ulogama - asistenata,
dousnika i u¢esnika.

Osjecaj otudenosti i strah za vlastitu sigurnost na terenu je vrlo normalna i deSava se svima. Me-
dutim, upravljanje rizikom podrazumijeva viSe od sigurnosti samog istrazivaca - koji se ¢esto
moZe vratiti u mirnije mjesto. Mora se ukljuciti i upravljanje rizikom svih ucesnika u istraZiva-
nju, ukljucujuci lokalne istraZivace, asistente, posrednike i, ne u najmanjoj mjeri, dousnike. Vrlo
Cesto oni nemaju priliku da napuste to okruZenje ako po¢nu privlaciti neZeljenu paznju nasilnih
ekstremistickih grupa ili drzavnih sigurnosnih agencija. To takoder jasno sugerira da treba po-
sebnu paznju i senzibilitet posvetiti gradi, informacijama i podacima koji se dobiju na terenu.
Nije obavezno eticki ispravno Kkoristiti sve informacije do kojih se doslo. Istrazivacu se mogu
reci stvari koje bi mogle inkriminirati nekoga ili ga izloZiti ozbiljnoj opasnosti. Ako postoji Sansa
da se sagovornicim/dousnicima kaZu stvari koje ih kasnije mogu ugroziti, takve informacije ne
treba koristiti.

Ovo je posebno vazno u nasilnim ili konfliktom pogodenim mjestima, a pogotovo kada se radi
sa nasilnim ekstremistom. Ovdje treba odgovoriti i na neka druga pitanja. Ovo je kontroverzno
pitanje, ali ga ipak treba eksplicitno postaviti kada se provodi terenski rad o nasilnim ekstremi-
stickim grupama. Bez obzira $ta mi moZemo misliti o naSim dousSnicima - bilo da su oni nasilni
selefijski dZihadisti, etnonacionalisti ili pripadaju ekstremnoj desnici - mi smo istrazZivaci. Nas
zadatak je razumjeti - producirati znanje, a ne djelovati kao detektivi ili istraZivacki novinari. To
su naprosto uloge koje ne treba prihvatiti niti ih tu i tamo koristiti. Kao istrazivaci, mi treba da
se drzimo svoje uloge, a stav da dousnik mora ostati anoniman mora se postovati bez obzira na
nasa li¢na politicka ubjedenja. Nasa je odgovornost da zastitimo nase izvore informacija kada
nam govore nesto Sto ¢e njih izloZiti opasnosti.

Ova odgovornost da ih zastitimo mozda djeluje sasvim logi¢no, ali je u praksi to mnogo kom-
pliciranije jer neizbjeZno ukljucuje i neka pitanja koja se ticu toga ko smo mi na terenu. Mi smo
istrazivaci, ali vec¢ina nas je i viSe od toga. Mi nismo masine, ve¢ ljudska bica, i kao ljudska bic¢a
mi Zzudimo za poStovanjem i prijateljstvom i pogada nas ono $to vidimo oko sebe i iskazi o nasi-
lju koje nam daju. Bilo bi tuZno da je drugacije, jer bi to moglo znaciti da se mi bavimo terenskim
radom samo zbog svoje karijere. BriZznost je dobra stvar, ali to kako brinemo, i kako pokazujemo
da brinemo, ima i Sire implikacije.
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Kao istrazivaCi nasSa prva i najvaznija uloga je dokumentirati, analizirati i omoguciti razumije-
vanje. Mi nismo ni novinari niti radnici nevladine organizacije (NVO) ni drusStveni aktivisti, a
svakako nismo Krivi¢ni istraZzitelji. U isto vrijeme, efekat istraZivanja utjeCe na mnoge zemlje
kao i na nasa vlastita politicka ubjedenja i agende, Sto nas moZe potaknuti da sebe vidimo kao
nekog ko je vise od istrazivaca. Zeljeti pomo¢i, srecom, je ¢esta potreba, pogotovo kada se radi sa
ranjivim grupama, marginaliziranim stanovnistvom i Zrtvama nasilja nasilnih ekstremistickih
grupa. Medutim, trebamo biti krajnje paZzljivi da ne obe¢avamo ono $to ne moZemo pruziti i uvi-
jek se moramo zapitati kako treba izgledati odgovorna empatija, ukoliko niste socijalni radnik.

Uspostavljanje prijateljstva tokom terenskog rada je moguce, ali ¢e to mnogo ¢eS¢e podrazu-
mijevati veoma nejednake odnose tako da postoje dobri razlozi da sami sebe podsje¢amo na to
koja je nasa uloga. To takoder znaci da mi kao istrazivaci i nauc¢nici imamo odgovornost da izbje-
gavamo senzacionalizam i viktimizaciju nasih kompleksnih tema koje imaju ulogu - i u onome
Sto mi pitamo ucesnike u istraZivanju i kako ih predstavljamo u rezultatima nasih istraZivanja.

Kako se nositi sa razli¢itim ulogama o kojima je gore bilo rijeci takoder ima znacaja za to koliko
smo dobro u stanju da ispregovaramo vlastitu pozicionalnost i identitet na terenu. Mi nesto
predstavljamo i mi smo pogresno predstavljeni i pogreSno shvaceni na terenu. NajceS¢e, mada
ne uvijek, to je uslijed toga koliko precizno sami sebe predstavimo i koliko smo u stanju dobro
razumjeti lokalni kontekst.

Najc¢eS¢e smo mi neko ko je doSao izvana i ko ne pripada mjestima naseg terenskog rada, niti
se trebamo pretvarati da pripadamo. Ako radimo bilo Sta drugo osim intervjuiranja stranaca,
predstavnika raznih intervencija i lokalnih elita, treba nam brzo postati jasno da nas nase po-
rijeklo i to ko smo mi ¢ini drugacijim, nekom vrstom ¢udnih osoba, i da je lokalcima uvijek vrlo
lako da shvate da ono $to mi radimo doslovno radimo u njihovom vlastitom vrtu. Posebno u po-
drucjima velike medunarodne intervencije, vrlo je razumljivo da ¢e, cak ako mi mozda i tvrdimo
suprotno, ljudi smatrati da smo mi i medunarodna intervencija na neki nac¢in povezani.

Mi smo ono Sto jesmo i o tome treba da budemo poSteni. [skoristavanje pogresnog dojma loka-
laca o tome ko smo kako bismo osigurali pristup necemu ili nekome kome inace ne bismo mogli
pristupiti generalno nije dobra ideja, i takvi manevri su ne samo eticki pogresni, ve¢ imaju i
tendenciju da nam se vrate na nepredvidljive i neZeljene nacine, ostavljaju¢i nas u mrezi lazi i
kompromisa sa nasim stvarnim identitetom koji na kraju moze predstavljati opasnost i za istra-
Zivaca i za osobe kojima je okruzen. (npr, lokalne asistente, prevodioce, itd.).

NAVIGACIJA IZMEDU RIZIKA | PRISTUPA

U idealnom svijetu, odnosi izmedu istrazivaca i lokalnih asistenata bi bili zasnovani na po-
vjerenju, poStovanju i eventualno prijateljstvu, ¢ime se istraziva¢ pretvara u ono Sto Geertz
(1983:56) naziva ‘mit o terenskom radniku kao kameleonu, koji je u savrSenom skladu sa svo-
jim egzoti¢nim okruZenjem, koji je hodajuce cudo od empatije, takta, strpljenja i kosmopolizma’.
Moje vlastito iskustvo sugerira, medutim, da dok odnosi sa lokalnim asistentima i istrazivacima,
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fikserima i posrednicima mogu vremenom prerasti u prijateljstvo ispunjeno povjerenjem, od-
nosi koji traju u duZem periodu uglavnom funkcioniraju ne unato¢ nejednake ili asimetri¢ne
prirode, ve¢ upravo zbog nje.

Mi Zivimo u svijetu velikih nejednakosti, a novac je vazan. NajceSce su istraZivac¢(i) sa Globalnog
sjevera ti koji pruZzaju prilike za finansiranje, kontroliraju proces istrazivanja i trose znacajan
iznos resursa samog projekta. Osim ako se ne radi u projektu koji ima osiguran novac ili sa
drugim elitama, to ocito ima efekta na odnose izmedu istraZivaca na terenu. Tako, mada se pri-
jateljstvo moZe razviti, ova nejednakost ipak uti¢e na odnose.

To takoder znaci da kada je u igri novac, kao Sto je uvijek slucaj, konkretne ugovore treba una-
prijed sklopiti. Jasan razgovor sa svima o obavezama, zadacima, rokovima i iznosima za isplatu,
kao i planovi mogu pomo¢i da se izbjegne nepovjerenje i uspostave dobri radni odnosi. MoZe
se Ciniti da je teSko zapoceti odnos na jedan tako poslovan nacin, ali ako se stvari ostave da vise
u zraku, to moze stvoriti razli¢ita ocekivanja koja mogu podrivati samu saradnju. Pitanja poput
moguce koprodukcije u istraZivanju u vidu zajednickih ¢lanaka, izvjeStaja ili uvodnika u ¢asopi-
sima mozZe se tretirati na slican ugovorni nacin, ali takoder treba imati u vidu pitanje da li je to
potencijalno Stetno za lokalne istrazivace. U svim sluCajevima, istrazivaci trebaju pazljivo raz-
motriti mo¢ koju mogu predstavljati za druge, u smislu dostupnosti novca, publikacija i poslova
ili, jednostavno, to $to su oni tacka kontakta sa vanjskim svijetom jer ova percepcija mo¢i moze
uciniti da ljudi ulaze u rizike tamo gdje bi ih inace izbjegli.

Moj argument je da je ovaj generalni trend ¢ak relevantniji na veoma nesigurnim mjestima gdje
medunarodna zajednica ima tendenciju da Zivi u kasarnama u koje lokalni istrazivacki rijetko
mogu uci, dok je istrazivacima sa Globalnog sjevera to moguce. Nesumnjivo je da postoji jedan
element straha u istrazivanjima koja su povezana sa intervencijom na veoma nesigurnim mje-
stima. Rad na mjestu gdje sam potencijalna meta mene je povremeno navodio na to da dvaput
razmislim o lojalnosti onih sa kojima radim i s paZnjom pristupim njihovim savjetima u pogledu
sigurnosti. Da li oni donose ispravne odluke, i do kojeg stepena ¢injenica da sam ja tu utjece na
te odluke? Jesu li spremni da viSe rizikuju nego Sto bi to inace €inili? Da li oni dogovaraju rizi¢ne
sastanke samo da bih ja ostvario svoj plan istraZivanja?

To su problemi, pitanja i dileme o kojima bih ja vjerovatno trebao razmisliti kriticki mnogo rani-
je. Pitam se da li razlog za to moZe biti to Sto smo ‘mi’—odnosno, istrazivaci poput mene kome
je terensko istrazivanje konflikta karijera i koji od toga Zive—stvorili drustveno okruzenje gdje
jedva da se razgovara o strahu, nepovjerenju, greSkama i paranoji. Da li mi kolektivno njeguje-
mo sliku da smo sposobni raditi svoj posao bez obzira na sve, gdje mi postajemo ‘heroji’ svojih
vlastitih prica, bez imalo prostora za dilemu i strah? Znam da sam ja kriv Sto sam od sebe i mojih
‘terenskih avantura’ stvorio brend.

Da razmotrimo na trenutak mjesto poput Tillabérija u Nigeriji. To je dio zone blizu tri granice,
izmedu Burkine Faso, Malija i Nigerije, ali to ustvari nije periferna regija jer je smjeStena samo
50 kilometara od glavnog grada Niameya. Ta regija je tako brzo postala toliko nasilna da joj je
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pristup veoma teZak. To znaci da je ono Sto se tu deSavalo bila gotovo enigma - koja je uloga
pobune Islamske drZave na Sirem podrucju Sahare (ISGS)? Kako se ljudi nose sa novim nasilnim
drustvenim pejzaZom s kojim su se suo¢ili? Sta se desilo sa sezonskim premjestanjem Zivotinja?
To su samo neka od osnovnih pitanja za koja istraziva¢ poput mene gotovo ocajnicki Zeli da
nade podatke koji bi mu mogli pruZiti moguce odgovore. To takoder podrazumijeva da se covjek
suocava sa situacijom gdje je lako poceti praviti kompromise i narusiti delikatnu ravnotezu
izmedu izbjegavanja rizika i mogu¢nosti pristupa terenu. To je posebno slucaj ako sam dizajn
istrazivackog projekta ukljucuje lokalne istrazivace. Imati pristup podacima koji su drugima
nedostupni je, naravno, izuzetno iskuSenje i kad se javi ta ambicija, lako je poceti praviti kom-
promise i poceti razmisljati da ¢ak ako ja i ne mogu otidi ili se ne usudujem oti¢i na neko mjesto,
Sto ¢esto moze biti ispravno, oni (tj., lokalci) mogu oti¢i i prikupiti podatke za istraZivanje. Ovo
je dilema sa kojom ¢e se covjek Cesto suociti a lako je minimizirati rizik da bi se dobio pristup
koji oCajnicki Zelimo.

NE CINITI STETU - LAKO JE TO RECI, TESKO SE PRIDRZAVATI

Vecina nas jasno ne Zeli ¢initi Stetu, ali primjer koji slijedi ¢e naglasiti da je to mnogo lakse reci,
nego se toga pridrzavati. Nekoliko je razloga za to. Medutim, vaZan razlog je da mi radije ne go-
vorimo o konfuziji, strahovima i distanciranju na koje nailazimo tokom terenskog rada na nasil-
nom ekstremizmu, ve¢ umjesto toga, Cim se istrazivanje obavi mi brzo "skinemo skele”, ostavlja-
juci za sobom samo dobro napisan objavljeni ¢lanak ili knjigu, i time navodimo studente i mlade
kolege da misle da starije kolege uvijek uspijevaju na terenu. To je daleko od istine, poSto sama
logika terenskog rada znaci da mi pravimo greske, mada volimo biti heroji nasih vlastitih prica.
Vrlo rijetko - mi - bolje etablirani istraZivaci govorimo o nasoj vlastitoj konfuziji, strahovima i
osjecaju otudenja na terenu.

Evo pokuSaja s moje strane koji pokazuje ne samo konfuziju i strah, ve¢ i da maksimu ‘ne Ciniti
Stetu’ interesi i ambicije lako mogu gurnuti u stranu. Uvijek sam bio ponosan na pravilo koje
sam primjenjivao u radu u Bazenu rijeke Mano, u DR Kongo i sjevernoj Ugandi: nikome ko je
radio sa mnom nisam dozvoljavao da rizikuje u onome u ¢emu ja sam nisam bio spreman rizi-
kovati. To je znacilo da, ako se nisam osje¢ao ugodno da putujem na odredeno mjesto ili da se
sastanem s nekim, to niko drugi nije trebao ciniti. Zapravo sam cak i pisao o tome i o opasnosti
koju finansijska sredstva kojima ljudi poput mene raspolazu moZe lokalne istraZivace i asistente
istrazivaCa navesti da preuzimaju vedi rizik nego $to bi to normalno cinili. To je naizgled lako
pravilo, ali nije obavezno i pravilo kojeg sam se ja uvijek pridrzavao. Sve teZa mogucnost pristu-
pa terenu sa kojom sam se suocio u Maliju nakon 2012. godine me je gotovo neizbjeZno navela
da pocnem praviti neke kompromise u tom pogledu. Kao istrazivaci, mi Zelimo Sto je moguce
preciznije podatke i Zelimo da bas mi imamo najinteresantnije i nove informacije. Tako ¢e uvijek
postojati iskuSenje da se pokusa probiti do teSko dostupne lokacije, razmisljajuci ‘Ma hajde da
krenemo!’ To je upravo ono Sto sam ja u€inio jedne no¢i.

Moram priznati da me fasciniraju pobunjenici poput Mokhtara Belmokhtara (vidjeti Bgas 2015.).
Ja nisam samo fasciniran njegovom ulogom Covjeka koji stoji iza napada na gasno postrojenje

L——  Policy paper | Br. 4 10 Atlantska inicijativa




Aménas u Alziru 2013, Sto ga je ucinilo najslavnijim i najtraZenijim dzihadistom u Sahelu, ve¢
i sa cijelim njegovim Zivotnim putem—kako je kao mladi¢ napustio Alzir i 1980-ih se borio u
Afganistanu, onda se vratio i odigrao ulogu u alZirskom gradanskom ratu tokom 1990-ih, nakon
cega je uslijedilo vrijeme u kojem je bio bandit, krijumcar i pobunjenik koji je lutao sjevernim
Malijem i drugim periferijama Sahela, sve dok nije napustio sve kriminalne mreZe i postao ono
Sto je danas: mitsko lice sahelskog dZihadizma.

Tako sam ja bio uzbuden kad mi je, jednog jutra u Bamaku, u razgovoru o tome s kojim dousni-
cima da razgovaram sljedece sedmice i gdje, jedan pouzdani posrednik rekao da mozda postoji
moguce da se nademo sa selefijskim borcem koji se nedavno vratio i koji je proveo neko vrijeme
sa Belmokhtarovim pobunjenicima, al-Mourabitounima. Rekao sam mu da ako bi bilo moguce
dogovoriti taj sastanak, neka to i ucini. Rekao je da ¢e pokusati. Nekoliko dana kasnije receno
mi je da je ovaj bivsi borac spreman da se sastanemo na jednom mjestu na obodu Bamakoa. Po-
srednik koji mi je obezbijedio taj kontakt i koji mi je pomagao u razgovoru—samo nas dvojica,
posto sam smatrao da bi ukljuc¢ivanje drugih moglo ugroziti tu priliku ili ¢ak skrenuti paznju
sigurnosnih snaga na nas - a onda bi cijeli taj sastanak poSao po zlu. Razgovarali smo neko vrije-
me, debatirali o razlozima za i protiv. Je li to bilo realno? Hoce li biti moguce? Hoce li se ta osoba
pojaviti? MoZemo li mi verificirati ono $to bi nam on mogao rec¢i? Razgovarali smo i o vlastitoj
sigurnosti, i svog sam posrednika pitao da li se on osjeca sigurnim i da li mu je ugodno da obavi
taj sastanak. Rekao je da je u redu, da nece biti problema.

[ tako smo se mi uvecer istog tog dana pripremili da krenemo. Bili smo samo nas dvojica i vo-
zac koji je znao samo gdje treba da nas odveze i niSta viSe. Kako smo se poceli primicati mjestu
sastanka na obodu grada, smracivalo se, i okolo je bilo malo svijeta. Mogao sam osjetiti kako u
kolima raste napetost, ali sam to odlucio ignorirati. USli smo u nekakve mracne zgrade u nesto
Sto je izgledalo kao napusteno malo dvoriste izmedu tri stare derutne kuce. Kada smo parkirali
auto, ostavivsi upaljene farove i motor, moj posrednik je postao nemiran a jos nervozniji kada
se iz sjene pojavio ne jedan, ve¢ cetvorica ljudi koji su nam rekli da isklju¢imo motor i ugasimo
farove. Bilo je itekako jasno da smo na mjestu na kojem nismo trebali biti. Covjek s kojim smo
se trebali sastati nije bio sam. Bio je sa jos trojicom ljudi. Jesu li oni bili prijatelji, bivsi borci, ili
nesto drugo? Nikada to nismo shvatili, ali bili su agresivni i bijesni i trazili su novac. Ono za Sta
sam se nadao da Ce biti zanimljiv dogadaj koji ¢e mi pruZiti nove uvide u unutrasnji Zivot al-Mo-
urabitouna zavrsilo je naSim poku$ajem da se na najbolji mogucéi nacin izvuc¢emo s tog sastanka.
Nakon dugih razgovora koji su li¢ili na pregovore, na koncu smo se dogovorili da dvojicu od njih
povezemo na drugo odredisSte na vanjskim granicama Bamakoa, i kada smo tamo stigli, oni su
jednostavno izasli iz auta i nestali u mraku. Nikada nismo shvatili o ¢emu se radilo i nikada o
tome kasnije nismo mnogo razgovarali—obojica smo izgleda bili sretni Sto smo to u sebi poti-
snuli kao jedan ‘los dan’ na terenu.

Tek mnogo kasnije poceo sam razmisljati o tome i shvatio da to nije bio tek sluc¢aj posrednika
koji je donio losu odluku, nego se veoma ticalo i mene samoga. Oni sa kojima sam radio znali su
Sta me zanima i u ovom slucaju to znanje je jednog od njih navelo da uradi nesto Sto ocito ne bi
uradio. Trebao sam to unaprijed vidjeti. Trebao sam prepoznati da je ono $to me je navelo na tu
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odluku bio nejednak odnos, zasnovan na hijerarhiji moc¢i koju sam ja imao time $to sam imao
kontrolu nad finansijskim sredstvima i predstavljao globalne veze jer sam objavljivao radove i
radio druge stvari koje su zanimale mladog i ambicioznog istrazivaca poput njega. Ja sam po-
gre$no razumio situaciju ne shvativsi da je u pokusaju da se pribliZi meni i globalnim vezama
koje sam predstavljao, moj posrednik na kraju uradio nesto Sto nikada ne bi, da nije bilo mene.

Terensko istraZivanje uvijek se ti¢e novca ili kapitala neke vrste. Bez novca mi ne moZemo pu-
tovati, imati smjestaj ili angaZirati lokalne istraZivace. To za lokalne partnere ima znacaja. To bi
trebalo biti ocito, ali to je tako izrazito kad se radi o terenskom istrazivanju da se gotovo nika-
da ne spominje u knjigama ili clancima o terenskim istraZivanjima ili u priru¢nicima od kojih
se oCekuje da pripreme studente i mlade istraZivace za rad na terenu. Mi radije ne govorimo
o tome posto bi to naglasilo hijerarhiju moci koja postoji izmedu ‘internacionalnih’ i lokalnih
istrazivaca. Novac ima ozbiljne implikacije na odnose u istrazivanju: lokalni istrazivaci u slabim
i siromasnim drZavama u kojima je nasilni ekstremizam prisutan trebaju sredstva za istraZiva-
nje i za svoje plate, i to moze u velikoj mjeri utjecati na ono $to su spremni uciniti, i na rizike
koje su voljni preuzeti. Ne postoji savrSen lijek za ovaj problem ili dilemu u ovakvom okruzenju.
Jedina stvar koju moZemo uciniti je da s njima budemo iskreni.

ZAKLIJUCNE OPSERVACIJE

Diskusija o dilemama koje prate terenska istrazivanja u podru¢jima u kojima su prisutne ideje 1 ak-
teri nasilnog ekstremizma a kojima se ovaj rad bavi, povezana je i1 sa Sirom debatom o neuspjehu
istrazivaca. Percepcije ‘neuspjeha’ u istrazivanju nisu izuzetak, ve¢ pravilo. Generalno govoreci,
medutim, neuspjeh—sto je nekada bio osnov za pozitivisticko istrazivanje u formi Popperovog fal-
sifikata koji je doveo do napretka u nauci—<ini se da je gurnut u sjenu privatnih razgovora medu
prijateljima ili bliskim kolegama. Sklonost da se priznaju (ili ne priznaju) neuspjesi u istrazivackom
procesu je manje posljedica generalnog pristupa kojeg istraziva¢ zauzme, mada izvjesni pristupi
mogu biti skloniji prihvatanju ‘greSaka’ poput momenata iznenadenja ili ‘kreativnih zastoja’ koji su
potaknuli istrazivanje u samom pocetku. Umjesto toga, Sutnja o neuspjesima i dilemama u istrazivan-
ju vise je problem koji se tice istrazivanja kao karijere 1 akademskog svijeta kao konkurentnog trzista,
gdje se pojedinci natjeCu za pozicije, napredovanje 1 finansijska sredstva za istrazivanje. Prihvatiti
pretpostavljeni ‘neuspjeh’ kao nesto normalno u nau¢nom radu uveliko bi pomoglo rjeSavanju nekih
od dilema koje se ticu kontrole 1 konfuzije na terenu—kao $to bi i razotkrilo da je ono §to se smatra
neuspjehom posljedica pojednostavljenog i formaliziranog shvatanja Sta je zapravo druStveno-nauc-

no istrazivanje.

[strazivaci su ljudska bica i kao ljudska bica pravit ¢e greSke. Svako ima osje¢anja napetosti,
straha i nepovjerenja kad radi na terenu i to treba prihvatiti kao normalno. Mi svakako nismo
masine, vec ljudi sa emocijama i odnosom prema samome sebi. Stvarni problem je Sutnja o tim
dilemama. Ovaj rad je pokusaj da se razbije ta Sutnja zato Sto tada moZemo mnogo bolje otvo-
reno razgovarati o tome i time stvoriti refleksivnu i otvorenu atmosferu za tekuce diskusije o
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tim dilemama, mada time ne moZemo razrijesiti sve eticke dileme terenskog rada o nasilnom
ekstremizmu, Ovo je najvjerovatnije jedini lijek koji postoji. [ako to nije lijek koji ¢e nam pomo-
¢i da ih prevazidemo, barem ¢emo ih lakSe razumjeti i odnositi se prema njima Sto je moguce
eticnije i senzibilnije.

Nikada nije lako raditi na terenu, a pogotovo je istrazivanje o nasilnom ekstremizmu neizbjezno
eticki problemati¢no. Medutim, u svijetu iscjepkanosti, polarizacije, laZnih vijesti i pristranog
izvjeStavanja, ovaj tip nezavisne analize koju pruZa treca strana takoder je veoma potreban. On
moZe promijeniti pogreSne dojmove, moZe omoguciti razumijevanje, ispraviti pogreSno postav-
liene politike i intervencije i moZe dati glas ljudima koje inace ne bismo ¢uli. Stavise, on moze biti
od velike koristi za one sa kojima radimo. Svijet svakako nije pravedno mjesto, a to obiljezava
nasSe razlic¢ite odnose sa ucesnicima i kolegama na terenu. Medutim, to ne znaci da ne moZemo
postic¢i da ti odnosi funkcioniraju, ako smo svjesni nasSih razlic¢itih pozicija i kako se one zajedno
mogu iskoristiti na obostranu korist. Ta korist nas nece uciniti jednakima, niti ¢e obavezno biti
podjednako raspodijeljena, ali ¢e uciniti da rad sa partnerima i u€esnicima u istraZivanju na
mjestima gdje obavljamo terenski rad bude manje eksploatatorski, a viSe izjednacen i pravedan.
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